ASAMBLEA GENERAL UNIVERSITARIA
ACTA N° 40/2013-2015 SESION PLENARIA EXTRAORDINARIA

En el Salon de Sesiones de la Asamblea General Universitaria, a las nueve horas con quince minutos
del dia viernes veintiuno de marzo de dos mil catorce, el Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados
Alvarado, Presidente, dio por iniciada la Plenaria, en segunda convocatoria, con la asistencia de
los/as siguientes asambleistas:

SECTOR DOCENTE

Facultad de Ciencias y Humanidades
Licda. Rhina Franco Ramos

Lic. Wilfredo Hernandez Cortez
(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Ciencias Agronémicas
Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado
Ing. Agr. Carlos René Platero Montoya

Facultad de Ciencias Econémicas
Licda. Angela Marina Suarez de Arias
Licda. Celina Amaya de Calderon

Facultad de Odontologia

Dra. Carmen Elizabeth Rodriguez de Rivas
Dr. Julio Antonio Caflas Romero

(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Ingenieria y Arquitectura
Ing. Joaquin Alberto Vanegas Salgado
Ing. Mario Ernesto Martinez Flores
(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Quimica y Farmacia
Lic. Javier Antonio Guzman Alfaro
Licda. Delmy Idalia Hernandez Huezo

Facultad de Medicina
Lic. Juan Carlos Aguilar Ramirez
Dr. Carlos Alexander Ortega Pérez

Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales

M.Sc. Juan Carlos Castelldbn Murcia
Lic. Hernan Baltazar Pefia Cisneros
(suplente en calidad de propietario)

Facultad Multidisciplinaria de Occidente
Ing. Roberto Carlos Siguenza Campos
Lic. Roberto Gutiérrez Ayala

Facultad Multidisciplinaria Paracentral
Ing. Roberto Antonio Diaz Flores
Lic. Oscar Ernesto Bonilla Navarro

Facultad Multidisciplinaria Oriental
Lic. Maria del Carmen Castillo de Heski

(12 Convocatoria)
(22 Convocatoria)

(12 Convocatoria)
(22 Convocatoria)

(22 Convocatoria)
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(12 Convocatoria)
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(22 Convocatoria)

(2% Convocatoria)
(12 Convocatoria)

(22 Convocatoria)
(22 Convocatoria)

(12 Convocatoria)
(12 Convocatoria)

(22 Convocatoria)
(12 Convocatoria)

(22 Convocatoria)



M.Sc. Elba Margarita Berrios Castillo

SECTOR ESTUDIANTIL

Facultad de Ciencias y Humanidades
Br. Cristian Joel Santos Guardado

Br. Lennin Yasser Valle Bravo

Facultad de Ciencias Agrondémicas
Br. José Heriberto Ramos Pefate
Br. Enriqgue Mendoza Vaquerano

Facultad de Ciencias Econémicas
Br. Carlos Edgardo Aparicio Morales
Br. Juan Orlando Henriquez Vasquez

Facultad de Odontologia

Br. Jorge Luis Galicia Azenon
(suplente en calidad de propietario)
Br. Inés Marina Arévalo Colato
(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Ingenieria y Arquitectura
Br. Alejandro Enrique Torres Ramos
(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Quimica y Farmacia
Br. Brenda Estefani Montano Ramirez

Facultad de Medicina

Br. Patricia Carolina Jacinto Valencia
Br. César Arnoldo Santamaria Yanes
(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Ciencias Naturales y Matematica
Br. David Antonio Rafael Pleitez

Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales
Br. Roberto José Nunfio Aguirre
Br. Marvin Enemias Ortiz Diaz

Facultad Multidisciplinaria de Occidente
Br. Glenda Lizeth Guerra Lima
Br. Rodrigo Alberto Juarez Méndez

Facultad Multidisciplinaria Paracentral
Br. Francisco Javier Diaz Estrada
Br. Milton Viadimir Ayala Rosales

Facultad Multidisciplinaria Oriental
Br. EImer Viadimir Comayagua Méndez
Br. Yessenia Margarita Mejia Rosales
(suplente en calidad de propietario)
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SECTOR PROFESIONAL NO DOCENTE

Facultad de Ciencias y Humanidades

Lic. Oscar Antonio Magafa Cortez (22 Convocatoria)
Lic. Francisco Guzman Argueta (22 Convocatoria)
(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Ciencias Agronémicas

Ing. Agr. José Abilio Orellana Zelaya {12 Convocatoria)
Ing. Agr. Jorge Eduardo Alfaro Mancia (12 Convocatoria)
(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Ciencias Econémicas
Lic. Vicente Roberto Quifionez (12 Convocatoria)

Facuitad de Odontologia
Dra. Ana Gloria Hernandez Andrade de Gonzalez (22 Convocatoria)
Dra. Gloria Estela Gémez de Pérez (1@ Convocatoria)

Facultad de Quimica y Farmacia
Licda. Silvia Mercedes Francés de Murioz (12 Convocatoria)

Facuitad de Medicina
Dr. Reinaldo Conrado Lazo Parada (22 Convocatoria)
Licda. Maria Telma Garcia Meléndez (22 Convocatoria)

Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales
Lic. Jorge Antonio Garcia y Garcia (12 Convocatoria)

Facultad Multidisciplinaria Paracentral

Lic. Ovidio Molina Ramos (12 Convocatoria)
Prof. Douglas Antonio Martinez (22 Convocatoria)
(suplente en calidad de propietario)

Facultad Multidisciplinaria Oriental
Ing. Carlos Manuel Ulioa Trejo (12 Convocatoria)

Asambleistas que asistieron en calidad de suplentes: Lic. Juan Carlos Cruz Cubias, Lic. Julio German
Lépez Méndez, Dra. Vilma Victoria Gonzalez de Velasquez, Ing. Carlos Alberto Escobar Flores, Licda.
Sandra Guadalupe Peraza de Ramirez, Lic. Franklin Arnulfo Méndez Duran, Dra. Esmeralda Carolina
Rivera Rivera, Ing. Samuel Adolfo Duefias Aparicio, Ing. Emilia Melba Franco Vargas, Br. Marissa
Carolina Corleto Perdomo, Br. José Daniel Girén Br. Jorge William Arias Martinez, Br. Edson Wilfredo
Reyes Moran, Br. Douglas Stanley Avalos Sanchez, Lic. Edson Miguel Hernandez Pefate y Dra.
Asucena Maribel Menjivar de Hernandez.

Asistieron ademas: Lic. Francisco Cruz Letona, Fiscal General, M.Sc. Claudia Maria Melgar de
Zambrana, Defensora de los Derechos Universitarios y Dra. Ana Leticia Zavaleta de Amaya,
Secretaria General.

Agenda propuesta:

I Verificacién de quérum.

. Informes.

. Lectura, discusién y aprobacién de agenda.

V. Lectura, discusion y aprobaciéon de Actas de Sesiones Plenarias N°® 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37 y
38/2013-2015.
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VI

VII.

VIII.

Xl

XI.

XHI.

Analisis, discusion y toma de Acuerdo sobre el Dictamen N° 8 de la Comisién de Legislacion,
relativo a la actuacion del Socorro Juridico de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales
en relacién a los articulos 5 inc. 2 y 27 Ord. 1° de las reformas al Reglamento Disciplinario de la
UES aprobados por Acuerdo de la AGU N° 52/2011-2013 (XIII).

Analisis, discusién y toma de Acuerdo sobre el Dictamen N° 9 de la Comisiéon de Legislacion
referido a la solicitud de interpretacién Auténtica del Art. 193 del Reglamento de la Gestién
Académico-Administrativa de la Universidad de ElI Salvador, solicitada por el Ing. Oscar
Eduardo Marroquin Hernandez, Vicedecano y Coordinador del Comité Técnico Asesor de la
Facultad de Ingenieria y Arquitectura de la Universidad de El Salvador.

Andlisis, discusion y toma de Acuerdo referido al escrito presentado el 12 de marzo de 2014,
por la Br. Fermina Panamé& Ceron, estudiante de ila Facultad de Jurisprudencia y Ciencias
Sociales.

Analisis, discusion y toma de Acuerdo sobre el Dictamen N° 7 de la Comisién de Evaluacién y
Seguimiento a las Autoridades Electas relacionado con la nota de la Defensoria de los
Derechos Universitarios, en la que solicita se conozca el expediente de denuncia Ref. DE34-10-
12-2012 y las recomendaciones que hizo a la Junta Directiva de la Facultad de Jurisprudencia y
Ciencias Sociales para restituir derechos violentados a la Br. Fermina Panama Cerén,
estudiante de la referida Facultad.

Analisis, discusion y toma de Acuerdo sobre el Dictamen N° 3 de la Comision de Salud y Medio
Ambiente relacionado con el “Proyecto de Vigilancia y Monitoreo sobre la Disponibilidad de
Agua en calidad y cantidad, para consumo Humano en las diferentes sedes de la Universidad
de El Salvador.

Toma de Acuerdo sobre el Informe de la Comision de Convenios relacionado con la solicitud del
Consejo Superior Universitario de ratificar la “Adenda al Convenio de Cooperacién entre la
Universidad de El Salvador y la Asociacion Salvadorefia de Ingenieros Mecanicos, Electricistas
e Industriales (ASIMEI)” y el “Convenio de Cooperacion Cientifica y Cultural entre la Universidad
de El Salvador y la Benemérita Universidad Auténoma de Puebla”.

Andlisis, discusion y toma de Acuerdo sobre la resolucién N° 6 de la Comisién Especial de
Revision de Recursos relacionado con el Recurso de Apelacion interpuesto ante el Consejo
Superior Universitario por el Br. Erick Enriqgue Alfaro Sanchez, estudiante de la Carrera de
Licenciatura en Ciencias Juridicas de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales, en
contra del Acuerdo de dicho Organismo N°063-2011-2013 (IV-1.6) de fecha 04 de abril de 2013.
Andlisis, discusion y toma de Acuerdo sobre la resolucion N° 7 de la Comisién Especial de
Revision de Recursos relacionado con el Recurso de Hecho en contra de resolucion de la
Defensoria de los Derechos Universitarios, interpuesto por el Lic. Rafael Antonio Andrade Polio,
Docente del Departamento de Jurisprudencia de la Facultad Multidisciplinaria Oriental.

Analisis, discusion y toma de Acuerdo sobre la resoluciéon N° 8 de la Comision Especial de
Revision de Recursos relacionado con los escritos presentados por el sefior Mauricio Humberto
Castellanos Montes, en los que solicita: 1) Revisién del Acuerdo de la AGU N°33/2013-2015
(V1) de fecha 31 de enero de 2014, y 2) Recusacion de dos Asambleistas.

I. Verificacion del quérum

La Dra. Gloria Estela Gomez de Pérez, Secretaria de la Junta Directiva, procedié a la verificacion del
quoérum, el cual quedo establecido por 57 asambleistas: 45 propietarios y 12 suplentes en calidad de
propietarios e inmediatamente se procedi6 a la apertura de la sesién.

Asambleistas que se presentaron después de iniciarse la sesion incrementando el quérum: Licda.
Oiga Lidia Tejada de Pacheco (9:30 a.m.); Lic. Camilo Salvador Ernesto Zamora, suplente en calidad
de propietario (9:30 a.m.); Br. Fatima Dalila Velis Torres (9:30 a.m.); Licda. Maribel Hernandez
Martinez (9:30 a.m.); Licda. Victoria Emely Villalobos de Martinez (9:40 a.m.); Lic. Emilio Roberto
Alexander Melara Moreno (9:45 a.m.); Br. Willian Armando Miranda Tobar (10:00 a.m.); Lic. Juan Luis
Reyes Ponce (11:00 a.m.) y Br. Eduardo Alexander Parra Barrientos, suplente en calidad de
propietario (12:00 p.m.).
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Asambleista que se presentd después de iniciarse la sesion sin incrementar el quérum: Licda. Angela
Gudelia Portillo de Pérez (9:32 a.m.); Br. Katya Maria Martinez Diaz (10:10 a.m.) y Br. Susana Janet
Guevara Ayala (10:08 a.m.).

Il. Informes

a) Junta Directiva.

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado informé que las reuniones de Junta Directiva de este
Organismo se desarrollan los dias lunes a la 1.00 p.m. Posteriormente informé sobre la
correspondencia recibida: 1) Invitacion dirigida al pleno para el evento en conmemoracion del
Aniversario de Monsefior Romero a realizarse el 24 de marzo de 2014, de 9:30-11:30 am. en el
Teatro Universitario. 2) Invitacién a la presentacion del libro “Joya de Cerén patrimonio cultural para la
humanidad 1993-2013", en el Museo Nacional de Antropologia, a partir de las 6:30 p.m., miércoles 26
de marzo de 2014. 3) Invitacién dirigida al Sr. Presidente de AGU, acto simbdlico de colocacion de la
primera piedra del Instituto de Investigaciones Agro Alimentarias a realizarse en la Facultad de
Ciencias Agronomicas el proximo miércoles a las 10:00 a.m. 4) Sub Unidad de Proyeccion Social:
informa sobre la disposicion de personas que impartiran los cursos de inglés que iniciaran en la AGU a
partir de la proxima semana (solicité al pleno confirmar asistencia). 5) Lic. Mauricio Cabrera Ramos,
Secretario General de SETUES informa la Junta Directiva electa recientemente. El Lic. Franklin
Arnulfo Méndez Duran, informo que la Comision de Salud y Medio Ambiente se reunié el lunes recién
pasado con la ONG Aguas Vivas para El Mundo, a fin de coordinar una visita que se realiz6 el dia de
ayer en la Sede de la Facultad Multidisciplinaria Paracentral; los resultados de la reunion se ven
bastantes positivos, en el sentido de que se habia pensado en un primer momento en donacién de un
equipo, y que estan en posibilidad de donar dos; pero se debe cumplir con algunos requisitos que
vienen en el Dictamen, en el programa de vigilancia y monitoreo de la calidad del Agua. La Licda.
Maria del Carmen Castillo de Heski, informé que la Comisiéon de Realidad Nacional y Comunicaciones
el dia miércoles 19 de los corrientes, llevé a cabo el Foro Desafios del Gobierno Electo 2014, evento
que ha sido considerado como parte del trabajo de la Asamblea General Universitaria, que es un
Organismo que esta presente a discutir y analizar temas de la realidad nacional; agradecio el apoyo
de todas las personas que hicieron posible este evento. El Br. David Antonio Rafael Pleitez en
representacion de la Comision de Cultura amplié la invitacion a la conmemoracion del Aniversario de
Monsefior Romero. La Licda. Rhina Franco Ramos (debido a que esta mal de la garganta leyd el
informe la M.Sc. Elba Margarita Berrios Castillo): manifest6 que la Comision de Legislacion esta
trabajando diligentemente, reuniéndose dos veces por semanas y que estan avanzando mucho en el
Reglamento de la Gestiones Académico-Administrativa y otros documentos que tiene en su poder la
Comisién; hizo llamado a que se hagan llegar las observaciones al referido Reglamento. Ademas, por
la gran cantidad de recursos que recibe este Organismo la Comisién Especial de Recursos deberia de
incluirse en el Reglamento Interno de la AGU. El Ing. Roberto Antonio Diaz Flores, informé que la
Comisién Especial para la reforma del Reglamento Electoral de la UES, se reuni6 el dia de ayer, sin
embargo siguen teniendo el problema de asistencia e hizo el llamado a los integrantes para que
asistan; asimismo a través de la M.Sc. Berrios se hizo el contacto con el Lic. Nelson Quintanitia,
Diputado de la Asamblea Legislativa, quien asistira el préximo jueves a la reunion de la Comision para
intercambiar impresiones; el objetivo seria que se les pueda apoyar con asesores en la reforma
electoral, reformas legislativas; también se tiene previsto hacer contacto con el Presidente del Tribunal
Supremo Electoral. El Lic. Juan Carlos Cruz Cubias, informé sobre la oferta de Becas que tiene el
Consejo de Investigaciones Cientificas.

b) Secretaria General.

La Dra. Ana Leticia Zavaleta de Amaya, inform6 que el Consejo Superior Universitario la semana
anterior aprob6 los lineamentos para el otorgamiento del bono del mes de marzo; ayer se aprobaron
las transferencias para el pago de planilas de marzo y la bonificacion. También inform6 que la
conmemoracion de Monsefor Romero es una actividad de todo el dia; ademas hizo llamado a la AGU
con respecto al tema de retiros extraordinarios y traslados, siendo necesario la reforma al Reglamento
de la Gestion Académico-Administrativa de la UES.
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Ill. Lectura, discusion y aprobacién de agenda.

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado, dio lectura a la agenda propuesta y la sometié a
consideracion del pleno. Luego de un breve analisis de esta la sometié a votacion: se aprob6 por 46
votos a favor, 2 en contra y 7 abstenciones.

IV. Lectura, discusion y aprobacién de Actas de Sesiones Plenarias N°° 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37
y 38/2013-2015.

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado pregunto si existen observaciones a las Actas N°° 31,

32, 33, 34, 35, 36, 37 y 38/2013-2015, ademas de las que se hicieron llegar por correo electronico;

luego de un breve anédlisis sobre la redaccién de estas, el Ing. Granados las sometié a votacién:

= Acta N°31/2013-2015 de Sesion Plenaria Extraordinaria celebrada el dia viernes diecisiete de
enero de dos mil catorce.

= Acta N°32/2013-2015 de Sesion Plenaria Extraordinaria celebrada el dia viernes veinticuatro de
enero de dos mil catorce.

= Acta N°33/2013-2015 de Sesién Plenaria Extraordinaria celebrada el dia viernes treinta y uno de
enero de dos mil catorce.

= Acta N°34/2013-2015 de Sesion Plenaria Ordinaria celebrada el dia viernes siete de febrero de
dos mil catorce.

= Acta N°35/2013-2015 de Sesion Plenaria Extraordinaria celebrada el dia viernes catorce de
febrero de dos mil catorce.

= Acta N°36/2013-2015 de Sesion Plenaria Extraordinaria celebrada el dia viernes veintiuno de
febrero de dos mil catorce.

= Acta N°37/2013-2015 de Sesién Plenaria Extraordinaria celebrada el dia viernes veintiocho de
febrero de dos mil catorce.

= Acta N°38/2013-2015 de Sesioén Plenaria Ordinaria celebrada el dia viernes siete de marzo de dos
mil catorce.

Se aprobaron por 52 votos a favor, 0 en contra y 1 abstencion.

V. Analisis, discusion y toma de Acuerdo sobre el Dictamen N° 8 de la Comisién de Legislacion,
relativo a la actuaciéon del Socorro Juridico de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias
Sociales en relacion a los articulos 5 inc. 2 y 27 Ord. 1° de las reformas al Reglamento
Disciplinario de la UES aprobados por Acuerdo de la AGU N° 52/2011-2013 (XI1I).

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado concedio la palabra a la Dra. Gloria Estela Gémez de

Pérez quien dio lectura al Dictamen N° 8 de la Comisién de Legislacion que literalmente dice:

“Dictamen N° 8 CL- AGU 2013-2015

La Comision de Legislacion reunida el dia martes 11 de marzo de 2014, y en cumplimiento del mandato de la
Asamblea General Universitaria, Acuerdo N° 12/2013-2015 (V), tomado en Sesion Plenaria Extraordinaria,
celebrada el dia viernes trece del septiembre de dos mil trece, en el que se acuerda solicitar a esta Comisién
analizar y emitir dictamen sobre Acuerdo antes mencionado, con relacién a informe presentado por el Dr. Julio
Alfredo Olivo Granadino, Decano de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales, sobre la actuacion del
Socorro Juridico de la referida Facultad en relacion a la aplicacion de articulos 5 inc. 2 y 27 Ord. 1° de las
Reformas al Reglamento Disciplinario de la UES, aprobados por Acuerdo de la AGU No. 52/2011-2013 (X11J).

Luego de recibido el informe, la Comision realizé las siguientes acciones:
ANTECEDENTES
1. Se leyo informe presentado por el Dr. Julio Alfredo Olivo Granadino, Decano de la Facultad de
Jurisprudencia y Ciencias Sociales; ademds, se le invito a la Comisién para que ampliara su informe y

que expresard su punto de vista sobre la situacion en discusion. Manifiesta que las reformas emitidas al
Reglamento Disciplinario de la Universidad de El Salvador, especificamente en su Art. 5 Inc. 2,
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generan dificultad en su aplicacion debido a que la Oficina de Asistencia Juridica a la Comunidad,
conocida popularmente como “Socorro Juridico” no cuenta con el personal necesario para cumplir con
lo establecido en tal articulo, que literalmente dice:

Art. 5 ..."El nombramiento del defensor, en estos casos, podra hacerse por el presunto infractor,
mediante poder otorgado ante notario en escritura publica, pud acta o escrito dirigido al organismo o
Juncionario que este conociendo el caso; o solicitarlo de oficio a la Fiscalia General de la UES quien a
su vez solicitard la asignacion de un defensor al Socorro Juridico de la Facultad de Jurisprudencia y
Ciencias Sociales, mediante acta levantada durante el trémite del procedimiento.” [pud acta igual que
en texto original; término correcto: apud actaf

Segiin este articulo, serd el Socorro Juridico, quien a solicitud de la Fiscalia de la UES deberd prestar
asistencia juridica a miembros de la Comunidad universitaria que lo necesiten.

2. Se invité ademas al Lic. Juan José Castro, Coordinador Interino de la Oficina de Asistencia Juridica a
la Comunidad, y al Lic. Reynaldo Chavez, Coordinador Unidad de Proyeccion Social del Socorro
Juridico para que explicaran sobre el problema que le genera al “Socorro Juridico,” la aplicacion de
lo expresado en articulos 5 inc. 2y 27 Ord. 1°, de las Reformas al Reglamento Disciplinario de la UES.

3. Manifiestan los representantes del Socorro Juridico que aun cuando estdn en la mejor disposicion de
colaborar cuando Fiscalia les solicita dar asistencia juridica, la falta de recursos humanos les dificulta
atender en su debido momento todas las peticiones que les hace llegar.

4. Se consulté con la Fiscalia y Defensoria de los Derechos Universitarios sobre el mismo tema. La
Fiscalia expresé que debido a la no asistencia de representantes del Socorro Juridico al momento de
llevarse a cabo una audiencia, estas deben ser reprogramadas, el trabajo se les acumula 'y hasta puede
darse la situacion que prescriban los casos por no poder cumplir con esta disposicion del Reglamento
Disciplinario. Por otra parte, la Defensoria, dice que su papel no es el de defender sino el estar
presente para garantizar el debido proceso.

Por lo antes expuesto y después de haber discutido ampliamente al respecto de los articulos 5 inc. 2y 27 Ord. 1°,
del Reglamento Disciplinario de la UES, y las competencias de los diferentes actores involucrados en la
aplicacion del Reglamento en mencién, esta Comisin, por unanimidad de los presentes, propone a la Asamblea
General Universitaria el siguiente dictamen:

CONSIDERANDO QUE:

L

En el Acuerdo emitido por Asamblea General Universitaria se solicita a esta Comision emita dictamen sobre
Informe del Dr. Julio Alfredo Olivo Granadino, Decano de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias
Sociales sobre actuacién del Socorro Juridico en relacién a la aplicacion de articulos 5 inc. 2y 27 Ord. 1°,
de las Reformas al Reglamento Disciplinario de la UES. Luego de hacer las valoraciones al respecto del
documento en cuestion, la Comision considera que de acuerdo a la normativa vigente corresponde a la
Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales a través de la Oficina de Asistencia Juridica a la
Comunidad, conocida popularmente como “Socorro Juridico” dar asistencia juridica como lo establece
dicho articulado.

POR LO TANTO:
La Comisién de Legislacion dictamina:

1.

Ratificar que la asistencia legal a la Comunidad Universitaria debe ser dada cuando a si se solicite, y que
esta debe ser proporcionada través de la Oficina de Asistencia Juridica a la Comunidad, conocida
popularmente como “Socorro Juridico,” la cual es administrada por la Facultad de Jurisprudencia y
Ciencias Sociales. En tal sentido, le corresponde dar servicio a la comunidad como se expresa en los Arts. 5
Inc. 2y 27 Ord. 1° del Reglamento Disciplinario de la Universidad de El Salvador.
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2. Que corresponde a la Rectoria, al Consejo Superior Universitario, y al Decano de la Referida Facultad
buscar mecanismos para dotar de los recursos necesarios al “Socorro Juridico” que le permitan funcionar
adecuadamente y prestar el servicio como corresponde a la Comunidad Universitaria.

3. Notifiguese.
Ciudad Universitaria, a los 11 dias del mes de marzo de dos mil catorce”.
* * * * * * * *
Al no haber solicitudes de uso de la palabra, el Ing. Granados sometié a votacion el Dictamen y se
aprobo por 53 votos a favor, 0 en contra y 1 abstencion:

La Comision de Legislacién manifiesta que se reunié el dia martes 11 de marzo de 2014, para analizar
lo solicitado en el Acuerdo N°12/2013-2015 (V) tomado en Sesién Plenaria Extraordinaria, celebrada
el dia viernes trece del septiembre de dos mil trece, relacionado con el informe presentado por el Dr.
Julio Alfredo Olivo Granadino, Decano de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales, sobra la
actuacion del Socorro Juridico de la referida Facultad en relacién a la aplicacién de los articulos 5 inc.
2y 27 Ord. 1° de las reformas al Reglamento Disciplinario de la UES aprobados por Acuerdo de la
AGU N° 52/2011-2013 (XHI).

Luego de hacer las valoraciones respectivas a lo solicitado por la Asamblea General Universitaria, la
Comision de Legislacion emitié el Dictamen ndmero 08 en el que considera que de acuerdo a la
normativa vigente corresponde a la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales a través de la
Oficina de Asistencia Juridica a la Comunidad, conocida popularmente como “Socorro Juridico” dar
asistencia juridica como lo establece dicho articulado.

Por tanto:

La Asamblea General Universitaria, con base en el Dictamen N° 08 de la Comision de Legislacion de
este Organismo por 53 votos a favor, 0 en contra y 1 abstencion ACUERDA:

1. Ratificar que la asistencia legal a la Comunidad Universitaria debe ser dada cuando a si se
solicite, y que esta debe ser proporcionada través de la Oficina de Asistencia Juridica a la
Comunidad, conocida popularmente como “Socorro Juridico,” la cual es administrada por la
Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales. En tal sentido, le corresponde dar servicio a la
Comunidad como se expresa en los Arts. 5 Inc. 2 y 27 Ord. 1° del Reglamento Disciplinario de la
Universidad de El Salvador.

2. Que corresponde a la Rectoria, al Consejo Superior Universitario, y al Decano de la Referida
Facultad buscar mecanismos para dotar de los recursos necesarios al “Socorro Juridico” que le
permitan funcionar adecuadamente y prestar el servicio como corresponde a la Comunidad
Universitaria.

VI. Analisis, discusion y toma de Acuerdo sobre el Dictamen N° 9 de la Comisién de Legislaciéon
referido a la solicitud de interpretacion Auténtica del Art. 193 del Reglamento de la Gestion
Académico-Administrativa de la Universidad de El Salvador, solicitada por el Ing. Oscar
Eduardo Marroquin Hernandez, Vicedecano y Coordinador del Comité Técnico Asesor de la
Facultad de Ingenieria y Arquitectura de la Universidad de El Salvador.

ElIng. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado, concedi6 la palabra a la Dra. Gloria Estela Gémez de

Pérez quien dio lectura al Dictamen N° 9 de la Comision de Legislacion que literalmente dice:

“Dictamen N° 9 CL- AGU 2013-2015
La Comision de Legislacion reunida el dia martes 11 de marzo de 2014, y en cumplimiento del mandato de la
Asamblea General Universitaria, Acuerdo N° 37/2013-2015 (X), tomado en Sesién Plenaria Extraordinaria,
celebrada el dia viernes veintiocho de febrero de dos mil catorce, en el que se acuerda solicitar a esta Comision

analizar y emitir dictamen sobre Acuerdo antes mencionado, con relacion a solicitud de interpretacién auténtica
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del Art. 193 del Reglamento de la Gestion Académico-Administrativa de la Universidad de El Salvador, a
solicitud del Ing. Oscar Eduardo Marroguin Herndndez, Vicedecano y Coordinador del Comité Técnico Asesor
de la Facultad de Ingenieria y Arquitectura de la Universidad de El Salvador.

ANTECEDENTES
La Comisicn realizé las siguientes acciones:

1. La Comision de Legislacion se reunié para discutir, analizar y emitir dictamen en el sentido de hacer una
interpretacion auténtica del articulo Art. 193 del Reglamento de la Gestion Académico-Administrativa de la
Universidad de El Salvador, que literalmente dice:

“Participacion Individual o Colectiva”

Art. 193 “Los estudiantes inscritos, podrdn participar en el Trabajo de Grado y desarrollar su investigacion
en forma individual o colectiva, en este ultimo caso, el nmimero serd de tres participantes y podrd ser
ampliado de acuerdo a la magnitud de la investigacion como maximo cinco participantes conforme a
circunstancias especiales calificadas por la Junta Directiva de la Facultad. La investigacion individual o
colectiva estard determinada por la naturaleza y complejidad del objeto de la misma, a juicio de la
coordinacion del proceso de graduacion.”

Después de haber discutido ampliamente al respecto del articulo Art. 193 del Reglamento de la Gestion
Académico-Administrativa de la Universidad de El Salvador, esta Comision, por unanimidad de los presentes,
propone a la Asamblea General Universitaria el siguiente dictamen:

CONSIDERANDO QUE:

1. Se discutié ampliamente a fin de establecer si procede hacer una interpretacion auténtica del articulo antes
mencionado conforme a lo dispuesto en los articulos 19 y 20 del Cédigo Civil vigente, relativo a las reglas
de la interpretacion de la ley que literalmente dicen:

Art. 19. “Cuando el sentido de la ley es claro, no se desatenderd su tenor literal a pretexto de consultar su
espiritu”.

Art. 20. Las palabras de la ley, se entenderan en su sentido natural y obvio segin el uso general de las
mismas palabras...; pero cuando el legislador las haya definido para ciertas materias, se les dard en estas
su significado legal...”

POR LO TANTO:

La Comisién de Legislacion con base a las consideraciones antes expuestas dictamina:
1. Que la disposicion expresa en el Art. 193 del Reglamento de la Gestién Académico-Administrativa de la
Universidad de El Salvador es clara y no causa ninguna ambigiiedad ni duda en su interpretacion.

2. El desarrollo del trabajo de investigacion conforme al articulo debe de ser realizado de forma individual,
entendiéndose por una sola persona, y colectivo de tres integrantes pudiéndose ampliar a un mdximo de
cinco; no dando margen dicha disposicién a la realizacion de un Trabajo de Grado por dos integrantes.

3. Que la unica forma de poder modificar el articulo de la forma solicitada, es a través de una reforma, que en
el entendido de esta comision no estamos en presencia de ese caso.

4. Notifiquese.

Ciudad Universitaria, a los 11 dias del mes de marzo, de dos mil catorce”.
* * * * * * * *
A continuacion se analizé el dictamen y se cuestion6 por parte del Br. Marvin Enemias Ortiz Diaz, Dra.
Carmen Elizabeth Rodriguez de Rivas y Lic. Hernan Baltazar Pefia Cisneros, el hecho que dos
estudiantes no puedan realizar trabajo de tesis. La Licda. Angela Gudelia Portillo de Pérez, explico
que esa misma valoracion se hizo en la Comisién, y quizd hubo error al escribir este articulo al
momento de su elaboracién el cual no da margen para las parejas. La M.Sc. Elba Margarita Berrios

Acta de Sesién Plenaria Extraordinaria N° 40-2013/2015 de fecha: 21 de marzo de 2014.



10

Castillo, dijo estar de acuerdo con la comisién porque se debe reformar el articulo. ElI Br. Enrique
Mendoza Vaquerano, propuso que se haga la reforma lo antes posible. La MSc. Claudia Maria Melgar
de Zambrana, dijo que el pleno puede decidir la reforma hoy mismo. La Licda. Rhina Franco Ramos
(hablé por ella Licda. Angela Gudelia Portillo de Pérez) dijo que es dificil que cada articulo que tenga
problemas, se esté publicando una reforma, lo urgente es que se hagan las reformas a todo el
reglamento, es conveniente que las observaciones se envien a la Comision de Legislacién, porque el
reglamento tiene muchos mas problemas, en ese sentido hizo nuevamente el llamado a que se hagan
llegar las propuestas a la Comisién para el bien de la Comunidad Universitaria. El Ing. Granados,
propuso que con la venia de la comisién se deberia de trabajar una reforma urgente y que la
presenten en la proxima sesion, incluyendo algunos articulos que no tienen respaldo legal. El Dr.
Carlos Alexander Ortega Pérez, secundé la propuesta del Ing. Granados e invitd a que someta a
votaciéon el dictamen y que quede en el mismo acuerdo el mandato de la reforma urgente. El Ing.
Carlos Alberto Escobar Flores e Ing. Joaquin Alberto Vanegas, apoyaron la propuesta del Ing.
Granados. El Lic. Ovidio Molina Ramos, propuso que el pleno autorice a los estudiantes que puedan
trabajar en pareja. La Br. Fatima Dalila Velis Torres propuso que la comisién traiga la propuesta el 28
de marzo de 2014, y otros articulos que consideran de maxima urgencia. Ef Ing. Agr. José Abilio
Orellana Zelaya, propuso que se haga revision completa del reglamento. Ei Br. Marvin Enemias Ortiz
Diaz, propuso incluir como numeral 4 la redaccion siguiente: Que se declare la inaplicabilidad
temporal y que para la préxima semana se traiga la reforma a dicho articulo. A continuacion, el Ing.
Granados, de acuerdo al orden de las propuestas, someti6é a votacién la que contiene el dictamen (le
dio lectura): se aprobé por 41 votos a favor, 11 en contra y 9 abstenciones. Asambleistas que
razonaron su voto en abstencion: Br. Roberto José Nunfio Aguirre; Br. Brenda Estefani Montano
Ramirez; Ing. Agr. José Abilio Orellana Zelaya (porque no se agregd que tiene que revisarse el
Reglamento para aplicarlo correctamente en este y otros casos); Licda. Olga Lidia Tejada de Pacheco
(porque no se dio la respuesta que se esperaba del Organismo y que se pudo haber priorizado, dado
que se afecta a una gran cantidad de estudiantes que estan haciendo su trabajo de graduacion);
Licda. Victoria Emely Villalobos de Martinez (debido a que Ia propuesta de la comisién no incluyd que
es necesario revisar todo el reglamento para reformarlo); Br. Juan Orlando Henriquez Vasquez; Br.
César Arnoldo Santamaria Yanes (porque no se tomaron en cuenta las medidas que los estudiantes
consideraban pertinentes como lo es una reforma); y Lic. Camilo Salvador Ermesto Zamora.
Asambleistas que justificaron su voto en contra: Br. Marvin Enemias Ortiz Diaz, (porque al dictamen
de la comision se le pudo haber agregado un literal mas para que se estableciera la reforma de
manera inmediata a dicho articulo para la préxima semana); Br. Patricia Carolina Jacinto Valencia, Br.
Fatima Dalila Velis Torres (por las razones expuestas por los estudiantes); Br. Alejandro Enrique
Torres Ramos (por las razones expuestas y por la discusiéon del pleno en donde se pudo haber
modificado el dictamen para la aprobacién de dicha reforma); Br. Cristian Joel Santos Guardado
(porque no se esta dando respuesta y pudo haberse agregado que se hiciera la reforma inmediata);
Dra. Carmen Elizabeth Rodriguez de Rivas (recomendé a los Asambleistas que pertenecen a las
Comisiones, que cuando se tenga una solicitud no enfocarse solo en la solicitud sino ahondar un poco
mas como en este caso, que bien se pudo haber incluido la reforma al articulo).

La Comision de Legislacion ha emitido el Dictamen N° 6 en cumplimiento del Acuerdo N° 37/2013-
2015 (X) tomado en Sesion Plenaria Extraordinaria, celebrada el dia viernes veintiocho de febrero de
dos mil catorce; argumenta, que discuti6 ampliamente a fin de establecer si procede hacer la
Interpretacion Auténtica del articulo 193 del Reglamento de la Gestidn Académico-Administrativa de la
Universidad de El Salvador, que literalmente:

“Participacion Individual o Colectiva.

Articulo 193. Los estudiantes inscritos, podran participar en el Trabajo de Grado y desarrollar su
investigaciéon en forma individual o colectiva, en este ultimo caso, el numero sera de tres participantes
y podra ser ampliado de acuerdo a la magnitud de la investigacion como maximo cinco participantes
conforme a circunstancias especiales calificadas por la Junta Directiva de la Facultad. La investigacion
individual o colectiva estara determinada por la naturaleza y complejidad del objeto de la misma, a
juicio de la coordinacion del proceso de graduacion”
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Ademas considero lo dispuesto en los articulos 19 y 20 del Cédigo Civil vigente, relativo a las reglas
de la interpretacion de la ley que literaimente dicen:

Art. 19. “Cuando el sentido de la ley es claro, no se desatendera su tenor literal a pretexto de
consultar su espiritu”.

Art. 20. “Las palabras de la ley, se entenderan en su sentido natural y obvio segtin el uso general
de las mismas palabras...; pero cuando el legislador las haya definido para ciertas materias, se les
daré en estas su significado legal...”

POR TANTO:

La Asamblea General Universitaria, con base en el Dictamen N° 6 de la Comision de Legislacion de

este Organismo, por 41 votos a favor, 11 en contra y 9 abstenciones ACUERDA:

1. Que la disposicion expresa en el Art. 193 del Reglamento de la Gestion Académico-Administrativa
de la Universidad de El Salvador, es clara y no causa ninguna ambigiedad ni duda en su
interpretacion.

2. El desarrollo del trabajo de investigacion conforme al articulo a que se hace referencia, debe de ser
realizado de forma individual, entendiéndose por una sola persona, y colectivo de tres integrantes
pudiéndose ampliar a un maximo de cinco; no dando margen dicha disposicion a la realizacién de
un Trabajo de Grado por dos integrantes.

VIL Andlisis, discusion y toma de Acuerdo referido al escrito presentado el 12 de marzo de
2014, por la Br. Fermina Panama Cerdn, estudiante de la Facultad de Jurisprudencia y
Ciencias Sociales.

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado, concedié la palabra a la Dra. Gloria Estela Gémez de

Pérez quien dio lectura al escrito dirigido a la Junta Directiva de este Organismo, presentado el 12 de

marzo de 2014 por la Br. Fermina Panama Cerén, que en lo esencial solicita: “1) Se me admita el

presente escrito de conformidad al Art. 18 de la Constitucion y Art. 60 de la LOUES, Art. 68 del

Reglamento General de la LOUES. 2) Se me admitan los escritos presentados que se relacionan

anteriormente en donde consta que Junta Directiva de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias

Sociales admite no haber acatado las recomendaciones hechas por parte de la Defensoria de los

Derechos Universitarios de la UES, y que en base a este incumplimiento, que se ha interpuesto escrito

por parte de Defensoria ante AGU (segln Art. 22 del Reglamento Especial de la Defensoria de los

Derechos de los Miembros de la UES, y no para que se realicen investigaciones de las denuncias

contra los docentes pues estas ya fueron realizadas por Defensoria dentro de sus facultades como lo

establece la normativa de este Organismo independiente). 3) Se solicite el expediente de Defensoria.

4) Se le abra expediente disciplinario a Junta Directiva de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias

Sociales, ya que este procede aun de oficio de parte de AGU al tener conocimiento del

incumplimiento, segin Art. 96 del Reglamento Disciplinario de la UES. 5) Se me notifique en legal

forma...”

El Ing. Granados, concedid la palabra a la Br. Fermina Panama Cerén, quien explicé los motivos de su

solicitud (de la cual se entregd copia al pleno). La Dra. Gloria Estela Gomez de Pérez, dio lectura a la

Opinion Juridica de Fiscalia General UES relacionada con la solicitud de la Br. Panama que

literalmente dice:

"Oficio FG. No. 334-2014
EXP. AGU-FJCS-14

Ciudad Universitaria, 19 de marzo de 2014
Doctora
Gloria Estela Gémez de Pérez

Secretaria de la
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Asamblea General Universitaria
Presente.

En respuesta a nota suscrita por esa Secretaria de fecha dieciocho de marzo de este afio, recibida a las tres de la
tarde, relativa al Acuerdo emitido por la Junta Directiva de la Asamblea General Universitaria, No. 34/JD-
AGU/2013-2015, celebrada el dia dieciséis de mazo de dos mil catorce, se encuentra el PUNTO 1V. TOMA DE
ACUERDOS, en el que consta el Acuerdo NUMERO UNO, que literalmente dice:

a) Solicitar al Sr. Fiscal General de la Universidad de El Salvador, que en el plazo de dos dias contados a partir
de la notificacion del presente Acuerdo, emita Opinidn Juridica sobre el escrito presentado el doce de marzo de
dos mil catorce por la Br. Fermina Panama Ceron, estudiante de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias
Sociales de esta Institucion, dirigido a la Junta Directiva de este Organismo en el que solicita expresamente lo
siguiente: “1) Se me admita el presente escrito de conformidad al Art. 18 de la Constitucion y Art. 68 del
Reglamento General de la LOUES”. “2) Se me admitan los escritos presentados que se relacionan anteriormente
en donde consta que Junta Directiva de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales admite no haber
acatado las recomendaciones hechas por parte de la Defensoria de los Derechos Universitarios de la UES. y que
es en base a este incumplimiento que se ha interpuesto escrito por parte de Defensoria ante AGU....”. “3) Se
solicite el expediente de Defensoria. “‘4) Se le abra expediente disciplinario a JUNTA DIRECTIVA DE LA
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA Y CIENCIAS SOCIALES” ... (Anexo veintidos folios en original.

Esta Fiscalia General CONSIDERANDO:

1 Que segun lo dispuesto por los Art. 32 literales “e” y “g” de la Ley Orgdnica, entre otras son
atribuciones y deberes de la Junta Directiva de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales,
resolver “e) Resolver sobre nombramientos traslados, licencias, sanciones y remociones del Personal
Académico de la Facultad de conformidad al sistema de escalafon y demds leyes aplicables”, y g)
Resolver sobre los asuntos pedagégicos y técnicos propios de la Facultad, debiendo someterlos a
aprobacion de los Organismos superiores, cuando expresamente lo establezcan la presente Ley y los
reglamentos”.

A Que el Art. 69 del Reglamento General de la Ley Organica, estipula lo siguiente: “Las denuncias de los
estudiantes sobre los aspecto a que se refiere el Art. 41 literal "g” de la Ley Orgdnica, deberdin
contener el sefialamiento de los puntos especificos o conductas objetivas, en que fundamenta su
denuncia.

Para su conocimiento y resolucion, seguirdn en el orden las instancias siguientes: Coordinador de
catedra, Jefe de Departamento, Carrera o Seccion, Director de Escuela y Junta Directiva de la
Facultad.

Si el hecho denunciado, no constituyere infraccion, de conformidad a la Ley Orgadnica, el presente
Reglamento o el Reglamento que regula el Régimen Disciplinario, el funcionario u Organismo
competente tomard las medidas administrativas del caso.

Si por el contrario se tratare de una infraccion, la autoridad competente de conformidad al Reglamento
que regule el Régimen Disciplinario, instruird el correspondiente informativo administrativo

disciplinario de conformidad al reglamento respectivo.

El denunciado a quien no se le comprobare los hechos que se le atribuyen, podra ejercer su derecho a
acudir a las instancias respectivas para entablar las acciones pertinentes.

En todo caso la autoridad que reciba la denuncia, deberd responder en cualquier sentido de
conformidad a las reglas establecidas en el articulo 60 de la Ley Organica’.

11 Que segun el Art. 22 del Reglamento Disciplinario de la UES, establece lo siguiente: Son competentes
para imponer las sanciones previstas en este Reglamento, literal “e) Las Juntas Directivas de
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Facultad, cuando se trate de infracciones cometidas por los funcionarios o el personal de su
nombramiento y por los estudiantes de su misma Facultad”. la negrilla es nuestra.

Que segun el procedimiento que establece el Art. 27 ordinal 1°) del precitado reglamento: “Cuando se
trate de infracciones graves o menos graves, dentro de los quince dias siguientes a aquel en que tuvo
conocimiento de su comision el Organismo o funcionario competente deberd resolver ordenando la
apertura del respectivo informativo administrativo disciplinario o declarando la improcedencia del
mismo. En este ultimo caso notificard lo resuelto a las partes y en el primer caso procederd como se
dispone a continuacion.

19 En el Acuerdo de apertura, la autoridad competente ordenard al Fiscal General de la Universidad
para que en el término de treinta dias instruya el informativo, debiendo realizar todas las diligencias de
investigacion necesarias para la depuracion del mismo; instruyendo ademds por escrito y
personalmente al presunto infractor de los cargos que se le atribuyeren para que, en el término de tres
dias después de notificado, haga uso del derecho de defensa. EI Acuerdo de apertura a que se refiere
este ordinal deberd ser también notificado al Defensor de los Derechos Universitarios, para los efectos
de Ley”.

Que segun lo dispuesto en el Art. 22, del Reglamento Especial de la Defensoria de los Derechos de los
Miembros de la Universidad de El Salvador, La resolucion o recomendacion estableciendo la
responsabilidad por violacion de derechos, generard una obligacion de cumplimiento.

El Defensor esperara un periodo mdximo de treinta dias para comprobar si su recomendacion

se ha cumplido o no, o si existe una justificacion para no hacerlo.

Si a pesar de lo anterior la autoridad responsable no cumple con la recomendacién Injustificadamente,
incurrira en una falta disciplinaria por lo que el Defensor dard cuenta a su superior jerdrquico, quien
podra abrirle expediente administrativo disciplinario de acuerdo con la ley, debiendo informar a la
Defensoria razonadamente, sobre lo resuelto, en un plazo de quince dias, y de treinta, si se tratare de un
Organo colegiado.

El Defensor deberd realizar todas las gestiones necesarias para que el infractor cumpla con su
Recomendacién, inclusive una exhortacion privada o publica al responsable.

Para la exhortacion publica utilizard un medio de comunicacion de la Universidad, cuyo director
tendra la obligacion de publicarla en el menor tiempo posible y tal como la emita el Defensor.

Que el Art. 19 del Reglamento de la Administracion Académica de la UES, establece que la ausencia a
una actividad evaluativa se justificara por: a) Problemas de salud.

Que segiin el Art. 10 del Reglamento de Evaluacion de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias
Sociales, expresa: “En el proceso de evaluacion formativa se observardn los pardametros siguientes:

a) Participacion acertada (16gica — coherente)

b) Presentaciony defensa de trabajos

¢) Capacidades desarrolladas en el estudiante

d) Valores desarrollados
Asimismo el Art. 11 estipula que los paramentos anteriores, no tendrdn un porcentaje exacto cada uno,
serd el docente, quien a partir de su realidad educativa y de las actividades realizadas distribuird el
cuarenta por ciento (40%) asignado para esta evaluacion, entre todos éstos parametros. Y en el inciso
final dice lo siguiente: Las inasistencias del estudiante, por mds de tres dias, antes de cada evaluacion
informativa, serdn sancionadas con la pérdida del derecho a someterse a la evaluacion informativa que
se encuentre mas proxima’.

Que segun lo dispone el Art. 21 del Reglamento antes citado, menciona que Los Jefes de Departamento
y docentes que no asuman las responsabilidades encomendadas en este reglamento entorpeciendo la
realizacion de una prueba, ya sea por no participar en las actividades necesarias para la planificacion
de la misma, no presentarse a la realizacion de la prueba, o por no cumplir con las obligaciones
preceptuadas en los Articulos 14 y 15, serdn objeto de las sanciones previstas en la Legislacion
Universitaria:

a) Anotacion marginal en el expediente
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B) Descuento Salarial
La reincidencia en el incumplimiento de las obligaciones docentes sefialadas, serd sancionada de
acuerdo al Régimen Disciplinario de la Universidad.

Por lo expuesto y disposiciones legales y reglamentarias citadas, esta Fiscalia General DICTAMINA:

En relacion al Acuerdo34/JD-AGU/2013-2015, tomado por Junta Directiva de la Asamblea General
Universitaria solicitando opinién juridica relativa a la solicitud de la Br. Fermina Panama Ceron, para que
dicho Organismo aperture un Informativo Administrativo Disciplinario en contra de la Junta Directiva de la
Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales, por no acatar la resolucion de la Defensoria de los Derecho
Universitarios para que abrieran expediente Administrativo Disciplinario en contra del Licenciado Elias
Alexander Mejia Merlos y el Msc. Wilmer Humberto Marin Sdnchez, esta Fiscalia General opina que si bien es
cierto que el Reglamento Especial de la Defensoria de los Miembros de la Universidad de El Salvador, en su
articulo 22 relacionado en el considerando V de este dictamen, que establece la obligacion de cumplir con las
recomendaciones realizadas por medio de la respectiva resolucion de la Defensora de los Derechos
Universitarios. También el Art. 27 que se relaciona en el Considerando 1V de este Dictamen le otorga facultades
a la autoridad competente para que valore la procedencia o no para aperturar expediente, por lo que la
Asamblea General Universitaria, deberd solicitar el expediente completo a la Defensoria de los Derechos
Universitarios y el expediente aperturado por la Junta Directiva de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias
Sociales, a fin de que mediante el andlisis respectivo valore si corresponde abrir el Informativo Administrativo
Disciplinario en contra del Organismo denunciado. Ya que a juicio de esta Fiscalia del andlisis realizado en el
Acuerdo No. 812/2013, de fecha veinticuatro de septiembre de dos mil trece la Junta Directiva de la Facultad de
Jurisprudencia y Ciencias Sociales, realizo la investigacion y subsano la peticion relacionada en el Art. 19 letra
a) del Reglamento de la Administracion Académica de la UES, a favor de la Br. Fermina Panamd Ceron.

Por tanto para esta Fiscalia General, la solicitud de cumplimiento de la Resolucién de la Defensoria de los
Derechos Universitarios, realizada por la Br. Panama Cerdn, no es procedente ya que a quien le corresponde
interponerla ante ese Organismo es a la Maestra Claudia Melgar de Zambrana en su calidad de Defensora de
los Derechos Universitarios y no de la peticionaria. Por lo que la AGU deberd declara improcedente lo
solicitado por la Br. Fermina Panama Ceron.

En cuanto a lo relacionado a denuncia de la falta de asistencia a sus labores del Lic. Mejia Merlos, las
Jotocopias simples no hacen fe, por tanto prevaleceria el marcaje que extienda Recursos Humanos de la
mencionada Facultad.

Atentamente,

“HACIA LA LIBERTAD POR LA CULTURA”
El Br. David Antonio Rafael Pleitez, propuso que se solicite el expediente de Defensoria de los
Derechos Universitarios para analisis de la Comision Evaluacion y Seguimiento al Desempefio de las
Autoridades Electas. El Ing. Agr. José Abilio Orellana Zelaya, propuso que la solicitud se declare
improcedente porque no se ha hecho por los canales correspondientes. El Ing. Roberto Antonio Diaz
Flores, dijo que es importante que en la UES todos los Organismos respeten la legalidad, la Facultad
de Jurisprudencia y Ciencias Sociales esta retardando la aplicacion del Acuerdo y las resoluciones de
la Defensoria de los Derechos Universitarios; el caso viene desde agosto de 2012; propuso se analice
la posibilidad de interpelar a la Junta Directiva de la referida Facultad. El Lic. Juan Carlos Aguilar
Ramirez propuso que se someta a votaciéon si es admisible o no la solicitud de Ila Bachiller. El Br.
Milton Vladimir Ayala Rosales, propuso que se admita el escrito y que pase a la Comisién de
Evaluacion Seguimiento al Desempefio de las Autoridades Electas. La Br. Patricia Carolina Jacinto
Valencia, Br. Marvin Enemias Ortiz Diaz y Br. Brenda Estefani Montano Ramirez secundaron la
propuesta del Br. Ayala. El Br. Cristian Joel Santos Guardado propuso que se pase el escrito a la
Comision de Evaluacion Seguimiento al Desempefio de las Autoridades Electas para que valore la
procedencia de los puntos solicitados. El Dr. Carlos Alexander Ortega Pérez propuso gque se vote
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como lo recomienda el Sr. Fiscal, porque en el otro punto de la agenda viene la resolucién de la
Comision. El Ing. Joaquin Alberto Vanegas Salgado, propuso que esta solicitud se aborde en el punto
VIl de la presente agenda. En el mismo sentido se manifesté la M.Sc. Claudia Maria Melgar de
Zambrana, lo procedente seria que el escrito se conozca en el siguiente punto. A continuaciéon el Ing.
Granados, hizo un recuento de uso de la palabra y propuestas, a continuacion sometié a votacién:
remitir escrito a la Comisién de Evaluacién Seguimiento al Desempefio de las Autoridades Electas: se
aprobé por 37 votos a favor, 0 en contra y 19 abstenciones. El M.Sc. Juan Carlos Castellén Murcia
dijo que no ha votado en este caso cumpliendo con su palabra de que se iba a excusar de conocer,
aclara que esta exonerado en el punto VIl de la presente agenda; pero si entrard a conocer en la
proxima reunion cuando se conozca este escrito que se tratd en el punto VIl de |la presente agenda. El
Dr. Carlos Alexander Ortega Pérez justificé su voto en abstencién: (1.- El punto VIII de la presente
agenda, es la resolucion de lo que se acaba de enviar a la Comisién de Evaluacion Seguimiento al
Desempefio de las Autoridades Electas, porque es conocer el fondo del asunto y es el siguiente
dictamen, no tiene sentido enviarlo si el dictamen ya viene en agenda. 2.- Cuando se dice que no se
ha conocido la documentacién de la Defensoria de los Derechos Universitarios, lamenta que se diga
eso porque han basado su decision en el oficio N° 257-2012 Ref. DE34-10-12-2012 de la Defensoria
de los Derechos Universitarios, donde se tomo6 en cuenta toda la documentacién a valorar. El Lic.
Hernan Baltazar Pefia, razond que no voté en abstencion, sino que voté en contra, porque se trata de
la Facultad a la que representa y es lamentable escuchar discursos a priori, escuchar que se solicite
apertura de expediente cuando no se ha seguido un debido proceso. El Ing. Granados, aclaré que
repitié los resultados de la votacion y ese hubiera sido el momento de hacer la observacién. El
Acuerdo es el siguiente:

Conocido el escrito presentado por la Br. Fermina Panama Cero6n en el que solicita a este Organismo:
“1) Se me admita el presente escrito de conformidad al Art. 18 de la Constituciony Art. 60 de la LOUES, Art. 68
del Reglamento General de la LOUES. 2) Se me admitan los escritos presentados que se relacionan
anteriormente en donde consta que Junta Directiva de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales admite
no haber acatado las recomendaciones hechas por parte de la Defensoria de los Derechos Universitarios de la
UES, y que en base a este incumplimiento que se ha interpuesto escrito por parte de Defensoria ante AGU (segun
Art. 22 del Reglamento Especial de la Defensoria de los Derechos de los Miembros de la UES, y no para que se
realicen investigaciones de las denuncias contra los docentes pues estas ya fueron realizadas por Defensoria
dentro de sus facultades como lo establece la normativa de este Organismo independiente. 3) Se solicite el
expediente de Defensoria. 4) Se le abra expediente disciplinario a Junta Directiva de la Facultad de
Jurisprudencia y Ciencias Sociales, ya que este procede aun de oficio de parte de AGU al tener conocimiento del
incumplimiento, segiin Art. 96 del Reglamento Disciplinario de la UES. 5) Se me notifique en legal forma..." La
Asamblea General Universitaria con base en el Art. 28 Ord. 6° lit. “f’ del Reglamento Interno de este
Organismo, por 37 votos a favor, 0 en contra y 19 abstenciones ACUERDA:

Solicitar a la Comisién de Evaluacidén y Seguimiento al Desempefio de las Autoridades Electas que
analice y emita el dictamen correspondiente sobre el escrito presentado el 12 de marzo de 2014 por la
Br. Fermina Panama Cerdn, estudiante de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales.

Vill. Andlisis, discusion y toma de Acuerdo sobre el Dictamen N° 7 de la Comisién de
Evaluacion y Seguimiento a las Autoridades Electas relacionado con la nota de la
Defensoria de los Derechos Universitarios, en la que solicita se conozca el expediente de
denuncia Ref. DE34-10-12-2012 y las recomendaciones que hizo a la Junta Directiva de la
Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales para restituir derechos violentados a la Br.
Fermina Panama Cerén, estudiante de la referida Facultad.

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado concedi6 la palabra a la Dra. Gloria Estela Gémez de

Pérez quien dio lectura al Dictamen N° 7 de la Comisién de Evaluacion y Seguimiento a las

Autoridades Electas que literalmente dice:

“Ciudad Universitaria, 6 de Marzo de 2014

COMISION DE EVALUACION Y SEGUIMIENTO AL DESEMPENO DE LAS AUTORIDADES ELECTAS POR
LA ASAMBLEA GENERAL UNIVERSITARIA
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DICTAMEN N°7
CESA-AGU2013-2015

La comision de Evaluacion y Seguimiento al Desempefio de las Autoridades Electas por la Asamblea General
Universitaria en cumplimiento al Acuerdo N° 31/2013-2015(X11]) de viernes 17 de Enero de 2014 que
literalmente dice: Andlisis, discusion y toma de Acuerdo sobre nota de la Defensoria de los Derechos
Universitarios, en la que solicita se conozca el expediente de denuncia Ref. DE34-10-12-2012 y las
recomendaciones que hizo a la Junta Directiva de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales para
restituir derechos violentados a la Br. Fermina Panamd Ceron, estudiante de la referida Facultad y con 44 votos
a favor , 0 en contra 'y 0 abstenciones ACUERDAN: Solicitar a la Comision de Evaluacion y Seguimiento al
Desemperiio de las Autoridades Electas por la Asamblea General Universitaria analice y emita dictamen sobre
nota presentada el 14 de Agosto de 2013 por la Defensoria de los Derechos Universitarios en la que solicita se
conozca el expediente de denuncia Ref. DE34-10-12-2012 y las recomendaciones que hizo a la Junta Directiva
de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales para restituir derechos violentados a la Br. Fermina
Panamd Cerdn, estudiante de la referida Facultad

ACCIONES REALIZADAS:

Andlisis y discusion de Nota de Defensoria “quince folios”.

Andlisis y discusion de Nota de Br. Fermina Panama Ceron, estudiante de la referida Facultad “un folio”.
Andlisis y discusion de Acuerdo N° 19/JD-AGU/2013-2015(V.1).

Andlisis y discusion sobre informe enviado por el Secretario de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias
Sociales ”339 folios”

Andlisis y discusion sobre informe actualizado enviado por la Junta Directiva de la Facultad de Jurisprudencia
y Ciencias Sociales.
Andlisis y discusion sobre declaracion durante comparecencia ante la CESA-AGU por parte de Br. Fermina
Panama Ceron y Lic. Elias Alexander Merlos el jueves 19 de febrero de 2013.

CONSIDERANDOS:

Que en la nota de defensoria del 14 de Agosto de 2013 sin N° REF, se cita resolucién emitida por Defensoria en
el expediente de denuncia DE34-10-12-2012 (15 folios) con fecha del 20 de Agosto del 2013 en contra del
Licenciado Elias Alexander Merlos docente de la Asignatura de Derecho de Familia ciclo I-2012. En la que por
peticion expresa de la interesada, Br. Fermina Panamd Cerén, y en cumplimiento a lo establecido en el Art. 22
del Reglamento Especial de la Defensoria de los Derechos de los Miembros de la UES, el cual expresa: “La
resolucion o recomendacion estableciendo la responsabilidad por violacion de derechos, generara una
obligacion de cumplimiento. El defensor esperara un periodo mdximo de 30 dias para comprobar si su
recomendacion se ha cumplido o no, o si existe una justificacion para no hacerlo. Si a pesar de lo anterior la
autoridad responsable no cumple con la recomendacion injustificadamente, incurrird en una falta disciplinaria
por lo que el Defensor dard cuenta a su superior jerdrquico, quien podrd abrirle expediente administrativo
disciplinario de acuerdo a la ley, debiendo informar a la Defensoria razonadamente, sobre lo resuelto, en un
plazo de quince dias, y de treinta si se tratase de un Organo colegiado....”. Solicitando la Defensoria que se
conozca el caso a efecto que se le dé cumplimiento a las recomendaciones realizadas en la resolucién que emitié
la Defensoria. Por lo que se procedio a conocer el caso y analizar toda la documentacion presentada por la
Defensoria y en particular las recomendaciones de la misma (anexo 1)

Que la peticion de Defensoria en el sentido de que se conozca el caso a efecto que se le dé cumplimiento a las
recomendaciones realizadas en la resolucion que emitié la Defensoria, no es procedente ya que la competencia
de la AGU de acuerdo al articulo 22 del reglamento Especial de la Defensoria de los Derechos de los Miembros
de la UES es poder abrir expediente administrativo disciplinario de acuerdo a la ley a quienes no cumplan las
resoluciones de Defensoria de forma injustificada, ademds es la Defensoria la que debe procurar el
cumplimiento de sus resoluciones haciendo uso de todos los medios estipulados en el articulo 22 del reglamento
Especial de la Defensoria de los Derechos de los Miembros de la UES, los cuales aiin no han sido utilizados.
Pero mds importante aun es que la resolucién de la Defensoria es en conira de docentes de la Facultad de
Derecho por lo que no son competencia de la AGU procesarlos o investigarlos, ya que esta competencia es
exclusiva de la Junta Directiva de la de Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales y la competencia de la
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AGU es para los procesos en contra de las Autoridades electas por este Organismo y Juntas Directivas de las
Facultades, por lo anterior la Defensoria debié cumplir por completo con el articulo 22 del Reglamento Especial
de la Defensoria de los Derechos de los Miembros de la UES y posteriormente denunciar a la Junta Directiva de
Derecho por incumplimiento de sus resoluciones para que la AGU pudiese aperturar el disciplinario tal cual lo
establece el articulo 22 del Reglamento Especial de la Defensoria de los Derechos de los Miembros de la UES.
Ademas la Junta Directiva de Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales ya incluyé las recomendaciones de
la resolucion de Defensoria las cuales se incorporaron al expediente y fue Junta Directiva de Facultad de
Jurisprudencia y Ciencias Sociales quien dio resolucion final del caso en base a todo lo contenido en dicho
expediente segun Acuerdo N° 812,(VI-3) que consta en acta N° 36/2013 de sesién ordinaria del dia 24 de
Septiembre de 2013, a lo cual la Br. Fermina Panama ha solicitado un recurso de apelacién de dicha resolucion
por lo que la Junta Directiva debe resolver el recurso de apelacion de dicha resolucion que la bachiller Fermina
Panamd ha introducido y remitirlo al CSU de acuerdo a la legislacion universitaria.

Comparecencia de Br. Fermina Panama Cerdn y Licenciado Elias Alexander Mejia Merlos: En la cual la Br.
Fermina Panama Cerdn solicita en concreto que las primeras dos notas formativas se las realicen de manera
completa porque solo se las admiten al 50% (sin ningiin fundamento legal) y que la tercera evaluacion formativa
sea realizada por el Licenciado Juan Joel Herndndez, quien es el encargado de su grupo. Ademds de pedir que
sea sancionado el Licenciado Mejia Merlos por inasistencia injustificada a impartir clases, sin embargo en estos
puntos peticionados es importante sefialar que la Junta Directiva de Facultad de Jurisprudencia y Ciencias
Sociales ya resolvié y emilié resolucion que ha sido apelada por la Br. Fermina Panamad Cerdn sin que al
momento de emitir el presente dictamen se tenga documentacion que ha dicha peticion de apelacion a la
resolucion se le haya dado el tramite hacia el Consejo Superior Universitario como lo establece la legislacion
universitaria. En el caso del Licenciado Elias Alexander Mejia Merlos no vierte informacion adicional o nueva
para el caso y entre otras cosas afirma que se ha malinterpretado la ponderacion de la primera nota formativa,
la asistencia no es evaluada sino la participacion en clase. La tercera evaluacion formativa consistia en una guia
de preguntas que él evalué e hizo las observaciones pertinentes (dicho trabajo se encuentra en manos de la jefa
de escuela). Las notas consisten en 50% de participacion y 50% de laboratorio. La tercera nota formativa fue
evaluada por él dado que era un trabajo de investigacion dejado desde el inicio del ciclo y presenta las notas de
la Br. Fermina: Primera evaluacién 7.15 Segunda evaluacion 6.30 Tercera evaluacion 5.15 Nota de materia
6.10, pero sin dejar documentacion de lo expresado.

POR LO ANTERIOR LA CESA-AGU CON ONCE VOTOS A FAVOR, CERO EN CONTRA Y UNA
ABSTENCION DEL LIC. CASTELLON MURCIA, DICTAMINA:

1. Declarar improcedente la peticién de la Defensoria por no ser competencia de este Organismo aperturar
expedientes contra personal docente, lo cual es competencia de las Juntas Directivas.

2. Instruir a la Junta Directiva de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales le dé tramite inmediato al
recurso de apelacién presentado por la bachiller Fermina Panamd en contra del Acuerdo N° 812, (VI-3) que
consta en Acta N° 36/2013 de sesion ordinaria del dia 24 de Septiembre de e 2013, con el fin de agilizar la
resolucion definitiva del caso.

CON 11 VOTOS A FAVOR, 0 EN CONTRA Y 1 ABSTENCION DEL LICENCIADO CASTELLON MURCIA SE
APRUEBA.

Notifiquese”.

Al no haber solicitudes de uso de la palabra, el Ing. Granados sometié a votacion el Dictamen: no se
aprobé porque obtuvo 32 votos a favor, 0 en contra y 19 abstenciones. La Licda. Rhina Franco Ramos
(habld representacion de ella la Licda. Angela Gudelia Portillo de Pérez) propuso que se apoye el
dictamen a fin de que se le dé solucion al caso de la Br. Fermina. El Br. Marvin Enemias Ortiz Diaz,
solicité que se le concedan tres minutos a la Br. Fermina Panaméa Cerén. El M.Sc. Juan Carlos
Castellon Murcia, dijo que los que tienen que participar son los Asambleistas, si no que se pase esto
para la proxima semana, y que se llame a la Junta Directiva de la Facultad de Jurisprudencia y
Ciencias Sociales. La Licda. Claudia Maria Melgar de Zambrana, dijo que el dictamen no responde a
ninguna de las partes que solicité Defensoria de los Derechos Universitarios, aclaré que ha agotado
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las instancias antes de traer el caso a la AGU (ley6 la resolucion de Defensoria, el escrito en el cual se
detalla el incumplimiento); le parece que la resolucién de la Comision vuinera los derechos de la
estudiante en razéon de no decirle nada a la Junta Directiva en razén del incumplimiento. El Ing. Agr.
Jorge Eduardo Alfaro Mancia, propuso que se reconsidere la votacion anterior porque la propuesta
que contiene el dictamen se le estaria dando una salida al problema y se deberia supervisar que el
Acuerdo se cumpla. El Dr. Carlos Alexander Ortega Pérez dijo que la Br. Fermina Panama Cer6n ha
Apelado sobre la resolucion final de este caso, y seré conocido por el CSU en todos los aspectos;
aclaro que el dictamen lo emitieron previo a conocer esa situacion. Luego analizé la resolucion de la
Defensoria de los Derechos Universitarios y la nota enviada por la Sra. Defensora. EI Dr. Julio
Antonio Cafias Romero exhort6 a que se vote por aprobar el dictamen. El Br. Milton Viadimir Ayala
Rosales, propuso que el Dictamen regrese a la Comisién de Evaluacion y Seguimiento al Desempefio
de las Autoridades Electas para que haga uno solo con el escrito que se Ie remitié en el punto VIl de la
agenda de este dia. La Br. Patricia Carolina Jacinto Valencia propuso se vote por separado los dos
puntos del dictamen. La Br. Marissa Carolina Corleto Perdomo, apoy6 la propuesta del Br. Milton, o
que se suprima del dictamen el punto N° 1 y se vote solamente por el N° 2 para que se pueda dar
resolucion a la Br. Panama Cer6n. El Ing. Granados ademas del dictamen hizo recuento de las
propuestas surgidas. Luego de continuar con el andlisis del punto, el Ing. Granados sometid a
segunda votacion el Dictamen de la Comisidén: no se aprob6 porque obtuvo 29 votos a favor, 0 en
contra y 29 abstenciones; el Ing. Granados, cerré el punto debido a que se voté por segunda ocasién
el dictamen de la Comision e informé que se incluiria en la siguiente sesion.

IX. Analisis, discusion y toma de Acuerdo sobre el Dictamen N° 3 de la Comisién de Salud y
Medio Ambiente relacionado con el “Proyecto de Vigilancia y Monitoreo sobre la
Disponibilidad de Agua en calidad y cantidad, para consumo Humano en las diferentes
sedes de la Universidad de El Salvador.

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado concedio la palabra al Lic. Franklin Arnulfo Méndez

Duran quien explicé y dio lectura al Dictamen N° 3 de la Comisién de Salud y Medio Ambiente que

literaimente dice:

“Dictamen N°3
Comision de Salud y Medio Ambiente
Asamblea General Universitaria-UES

El control y monitoreo del agua para consumo humano en la Universidad de El Salvador ha sido, es y serd una
tarea permanente y prioritaria, con el propdsito de garantizar que los mds de cincuenta mil estudiantes y los mds
de catorce mil empleados de la sede Central y Multidisciplinarias (Occidente, Paracentral y Oriente), cuenten
con la certeza de que el agua que se sirven es apta para el consumo humano. Lo anterior serd posible sélo si se
cuenta con un monitoreo periédico a través de la ejecucion de un programa de andlisis integral del agua que se
consume.

Considerandos:

I Que la ley Orgdnica de la UES, en su Art. 3, literal f) establece que uno de los fines de la Universidad
es “Promover la sustentabilidad y la proteccion de los recursos naturales y el medio ambiente”.

. Que el Art. 16 de la Ley Orgdnica de la UES, establece entre otras cosas que la AGU es el érgano
supremo para la interpretacion de sus fines.

1. Que el Art. 27, inciso 2° del Reglamento General de la Asamblea General Universitaria AGU, establece
que las Comisiones de la Asamblea tienen las atribuciones de formular y elaborar dictdmenes,
proyectos y propuestas.

V. Que el Art. 28, inciso 5° del Reglamento General de la AGU, en su literal b) y numeral 1, establece la

Jacultad que tiene la Comision de Salud y Medio Ambiente para dictaminar en aspectos técnicos de las
dreas de la Salud y el Medio Ambiente.
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V. Los resultados del informe del Laboratorio Fisico-quimico de aguas de la Facultad de Quimica y
Farmacia de mayo de 2013, en el que reportan los datos referentes a la calidad de agua que abastece a
la comunidad universitaria en las diferentes formas de servicio (envasada, comercial, Red Publica
Nacional, cisternas, pozos, etc.), no revne en su totalidad la potabilidad para su consumo.

Por tanto:

Con base a los considerandos anteriores y con la finalidad de contribuir con la proteccion de la salud de los
miembros de la Comunidad Universitaria (estudiantes, docentes, personal administrativo y de servicio, ademds
de todas aquellas personas que nos visiten).

La Comisicn de Salud'y Medio Ambiente propone:

1. La aprobacion para ejecutar el proyecto denominado ‘“VIGILANCIA Y MONITOREO SOBRE LA
DISPONIBILIDAD DE AGUA EN CALIDAD Y CANTIDAD, PARA CONSUMO HUMANO, EN LAS
DIFERENTES SEDES DE LA UES”

2. La autorizacion para que a través de un Acuerdo faculte a la Comision de Salud y Medio Ambiente para
realizar las gestiones necesarias y urgentes a fin de implementar el programa de “Vigilancia y Monitoreo de
la Calidad del agua para Consumo Humano, en la UES”.

3. Solicitar a las diferentes autoridades a nivel central y de las facultades multidisciplinarias de la Institucion,
que dentro del limite de sus competencias, colaboren con la Comision de Salud y Medio Ambiente de la
AGU, para poder ejecutar los proyectos mencionados en los numerales 1y 2 del presente dictamen.

NOTIFIQUESE".

Al no haber objeciéon sobre el dictamen, el Ing. Granados lo sometié a votacién: se aprobd por 56
votos a favor, 0 en contra y 0 abstenciones:

La Comision de Salud y Medio Ambiente de la Asamblea General Universitaria, manifiesta que el
control y monitoreo del agua para consumo humano en la Universidad de El Salvador ha sido, es y
sera una tarea permanente y prioritaria, con el propésito de garantizar que los mas de cincuenta mil
estudiantes y los mas de cuatro mil empleados de la Sede Central y Multidisciplinarias (Occidente,
Paracentral y Oriental), cuenten con la certeza de que el agua que se sirven es apta para el consumo
humano. Lo anterior sera posible sélo si se cuenta con un monitoreo periddico a través de la ejecucion
de un programa de analisis integral del agua que se consume. Ademas, la comision considera que:

I. Laley Organica de la Universidad de El Salvador, en su Art. 3, literal “f” establece que uno de los
fines de la Universidad es “Promover la sustentabilidad y la protecciéon de los recursos naturales y
el medio ambiente”.

II. El Art. 16 de la Ley Organica de la Universidad de El Salvador, establece entre otras cosas, que la
Asamblea General Universitaria es el Organo Supremo para la interpretacion de sus fines.

lll. El Art. 27, inciso 2° del Reglamento General de la Asamblea General Universitaria, establece que
las Comisiones de la Asamblea tienen las atribuciones de formular y elaborar dictamenes,
proyectos y propuestas.

IV. El Art. 28, inciso 5° del Reglamento General de la Asamblea General Universitaria, en su literal “b”

y numeral 1, establece la facultad que tiene la Comisién de Salud y Medio Ambiente para
dictaminar en aspectos técnicos de las areas de la Salud y el Medio Ambiente.
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V. Los resultados del informe del Laboratorio Fisico-quimico de aguas de la Facultad de Quimica y
Farmacia de mayo de 2013, en el que reportan los datos referentes a la calidad de agua que
abastece a la comunidad universitaria en las diferentes formas de servicio (envasada, comercial,
Red Publica Nacional, cisternas, pozos, etc.), no reune en su totalidad la potabilidad para su
consumo.

Por tanto: La Asamblea General Universitaria, con base en el Dictamen N° 3 de la Comisién de Salud
y Medio Ambiente, y con la finalidad de contribuir con la protecciéon de la salud de los miembros de la
Comunidad Universitaria (estudiantes, docentes, personal administrativo y de servicio, ademas de
todas aquellas personas que nos visiten), por 56 votos a favor, 0 en contra y 0 abstenciones
ACUERDA:

1) Aprobar para su ejecucion el proyecto denominado “VIGILANCIA Y MONITOREO SOBRE LA
DISPONIBILIDAD DE AGUA EN CALIDAD Y CANTIDAD, PARA CONSUMO HUMANO, EN LAS
DIFERENTES SEDES DE LA UES"”

2) Facultar a la Comisién de Salud y Medio Ambiente para realizar las gestiones necesarias y
urgentes a fin de implementar el programa de "Vigilancia y Monitoreo de la Calidad del agua para
Consumo Humano, en la Universidad de El Salvador”.

3) Solicitar a las diferentes Autoridades a nivel central y de las Facultades Multidisciplinarias de la
Universidad de El Salvador, que dentro del limite de sus competencias, colaboren con la Comisién
de Salud y Medio Ambiente de la Asamblea General Universitaria, para poder ejecutar los
proyectos mencionados en los numerales 1y 2 del presente Acuerdo.

X. Toma de Acuerdo sobre el Informe de la Comisiéon de Convenios relacionado con la solicitud
del Consejo Superior Universitario de ratificar la “Adenda al Convenio de Cooperacién entre
la Universidad de El Salvador y la Asociacién Salvadoreiia de Ingenieros Mecanicos,
Electricistas e Industriales (ASIMEI)” y el “Convenio de Cooperaciéon Cientifica y Cultural
entre la Universidad de El Salvador y la Benemérita Universidad Auténoma de Puebla”.

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado, concedié la palabra a la Dra. Gloria Estela Goémez de

Pérez quien dio lectura al Informe de la Comisidn de Convenios que literalmente dice:

“La Comision de Convenios integrada por representantes asambleistas de los tres sectores que conforman la
Asamblea General Universitaria, habiendo recibido de la Secretaria de la Junta Directiva de la AGU los
documentos que contienen:

1°. “Adenda al Convenio de Cooperacion entre la Universidad de El Salvador y la Asociacion Salvadoreiia de
Ingenieros Mecdnicos, Electricistas e Industriales (ASIMEI)”.

2°.”Convenio de Cooperacién Cientifica y Cultural entre la Universidad de El Salvador y la Benemérita
Universidad Autonoma de Puebla”.

En la sesion celebrada el miércoles 12 de marzo de 2014, habiendo revisado detalladamente los mencionados
documentos y,

Considerando que:

1°Ambos documentos, a pesar de estar respaldados por Acuerdos del Consejo Superior Universitario y el
respectivo dictamen de Fiscalia General, presentan informacion que es indispensable constatar previo a su
ratificacion por el honorable pleno de la Asamblea, que la misma serd solicitada a la Secretaria de Relaciones

Nacionales e Internacionales, instancia responsable de gestionar los convenios.

2°Es pertinente presentar este informe al pleno de la Asamblea a efecto de que la ratificacion se sustente en un
dictamen producto de un andlisis exhaustivo.
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Es necesario tomar nota del presente’.
* * * * * * * *

Luego de una breve analisis sobre el convenio, el Ing. Granados a efecto que no vaya a prescribir por

tiempo y se continde en el andlisis del mismo, sometié a votacién el informe: se aprobé por 47 votos a

favor, 0 en contra y 0 abstenciones:

Luego de analizar el informe de la Comision de Convenios, remitido el 14 de marzo de 2014 y
considerando el Acuerdo de la AGU N° 92/2009-2011 (VII) relativo al procedimiento para aprobacién
de convenios; Art. 19 letra “n” de la ley Organica de la Universidad de El Salvador y Art. 28 Ord. 4° del
Reglamento Interno de este Organismo;, La Asamblea General Universitaria, en uso de sus
atribuciones legales por 47 votos a favor, 0 en contra y 0 abstenciones ACUERDA:

Aprobar el Informe (que adjunta al presente Acuerdo) de la Comisién de Convenios de la Asamblea
General Universitaria remitido a este Organismo el 14 de marzo de 2014 relacionado con el andlisis de
la “Adenda al Convenio de Cooperacion entre lu Universidad de El Salvador y la Asociacién Salvadorefia de
Ingenieros Mecdnicos, Electricistas e Industriales (ASIMEI)" y “Convenio de Cooperacién Cientifica y
Cultural entre la Universidad de El Salvador y la Benemérita Universidad Auténoma de Puebla’ que le
fueron trasladados por Acuerdos de la AGU nimeros 38/2013-2015 (VI.2) y 38/2013-2015 (VI.3) para
la emision de dictamen relativo a la procedencia de su ratificacion.

Xl. Andlisis, discusion y toma de Acuerdo sobre la resolucién N° 6 de la Comisiéon Especial de
Revision de Recursos relacionado con el Recurso de Apelacion interpuesto ante el Consejo
Superior Universitario por el Br. Erick Enrique Alfaro Sanchez, estudiante de la Carrera de
Licenciatura en Ciencias Juridicas de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales, en
contra del Acuerdo de dicho Organismo N°063-2011-2013 (IV-1.6) de fecha 04 de abril de
2013.

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado concedi6 la palabra a la Dra. Gloria Estela Gomez de

Pérez quien dio lectura a la Resolucién N° 6 de la Comision Especial de Revisién de Recursos que

literalmente dice:

“COMISION ESPECIAL
RESOLUCION No. 06-2013—-2015

Ciudad Universitaria, 12 de marzo de 2014

Seriores
Miembros de la Asamblea General Universitaria
Presentes.

Para los efectos legales consiguientes remitimos a ustedes la siguiente resolucion: En el local de
sesiones de la Asamblea General Universitaria, a las diez horas del dia doce de marzo de dos mil catorce.-
Reunidos los suscritos miembros de la Comision Especial de Recursos, Licenciados Juan Carlos Castellon
Murcia, Vicente Orlando Vasquez Cruz, y Herndn Baltazar Pefia Cisneros, representantes del sector docente de
la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales; Lic. Juan José Pilia Alberto, representante del secior
Profesional no docente de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales; bachilleres Douglas Stanley
Avalos Sdnchez y Roberto José Nunfio Aguirre, representantes del sector estudiantil de la Facultad de
Jurisprudencia y Ciencias Sociales, con el propdsito de emitir dictamen relacionado con el Recurso de Apelacion
interpuesto por el bachiller Erick Enrique Alfaro Sanchez, del Acuerdo N° 063-20112013 (1V-1.6) del Consejo
Superior Universitario de fecha 04 de abril de 2013 en el cual le confirman la denegatoria de inscripcion
extempordnea de asignaturas correspondientes al ciclo 11-2012; esta Comision:

CONSIDERANDO:
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1.- Que la solicitud de inscripcion extempordnea de asignaturas del ciclo 11-2012 fue presentada inicialmente por
el Br. Erick Enrigue Alfaro Sénchez, a la Junta Directiva de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales,
la que mediante Acuerdo No. 1080 punto (IX-1), Acta No. 46-2012, tomado en sesion ordinaria de fecha 23 de
octubre de 2012, remite al Consejo Superior Universitario (CSU), la solicitud presentada a fin de que sea este
Organismo quien resuelva conforme a derecho la inscripcion extempordnea solicitada por el Br. Alfaro Sanchez;
no obstante y segiin se expresa en el Acuerdo N° 063-2011-2013 (IV-1.6) del Consejo Superior Universitario de
sesion ordinaria celebrada el 04 de abril de 2013, el cual a su vez se fundamenta en el Dictamen No. 258-201 1-
2013 de la Comision Académica de dicho Consejo la que erréneamente dictaminé que se trataba de una
RATIFICACION DE ACUERDO DE JUNTA DIRECTIVA QUE DENIEGA LA PETICION DEL Br. Alfaro
Sdnchez, dictaminando, no obstante ese error, “denegar la inscripcion extempordnea de las asignaturas
correspondientes al Ciclo [I/2012, al Br. Alfaro Sanchez por no cumplir con los requisitos exigidos y con base en
el Art. 35 del Reglamento de la Administracion Académica; dictamen que sirvié de fundamento a la decision del
CSU, que tomé Acuerdo en el mismo sentido, denegando la inscripcion extempordnea de las asignaturas
correspondientes al ciclo 11/2012 al Br. Alfaro Sanchez, por no cumplir con los requisitos exigidos”.

11.-Que el Br. Erick Enrique Alfaro Sanchez, mediante escrito presentado ante el Consejo Superior Universitario
con fecha 07 de mayo de 2013, interpuso Recurso de Apelacion de la resolucion emitida por este Organismo el
04 de abril de 2013, mediante Acuerdo relacionado en el considerando anterior. En respuesta a su peticiony con
fecha 16 de mayo de 2013, el CSU mediante Acuerdo No. 069-2011-2013 (XIV-1) admite el mencionado recurso
y lo remite a esta Asamblea General para su resolucion.

1l Con fecha 14 de junio de 2013, la AGU mediante Acuerdo No. 110/2011-2013 (VII), remite dicho recurso a
la Comision de Legislacion, la cual mediante resolucion de fecha 20 de febrero de 2014, solicita a la AGU que se
modifique el Acuerdo en referencia y que dicho documento sea enviado a la Comision de Recursos, lo que asi se
resolvio mediante Acuerdo de la AGU No. 36/2013-2015 (VII) de fecha 21 de febrero de 2014.

1V.- Recibido por esta Comision el recurso planteado y luego de un andlisis del contenido de la documentacion
adjunta al mismo, se puede concluir que al Br. Erick Enrique Alfaro Sanchez, le asiste el derecho de impugnar la
resolucion del CSU en tanto denegatoria de su peticion, pero este Organismo (CSU) para resolver a favor del
peticionario debia ampliar, -solo para este estudiante- el calendario académico por el aprobado, lo cual es
discrecional hacerlo o no y en el caso planteado, esta claro que el CSU no quiso modificar dicho plazo, por lo
que escapa a la competencia de esta Comision ordenar la modificacion o revocatoria de un Acuerdo ya
ejecutado y cumplido y que el propio Organo no ha querido modificar ampliando el plazo de manera personal
unicay exclusivamente al peticionario; en consecuencia es procedente declarar sin lugar el recurso de apelaciéon
planteado por haberse tomado tal decision dentro de las atribuciones asignadas por ley al CSU;

POR TANTO:

Esta Comision Especial recomienda al pleno de la Honorable Asamblea General Universitaria declarar
sin lugar el recurso de Apelacion planteado por el Br. Erick Enrique Alfaro Sanchez, por ser improcedente dado
que el CSU al resolver el mismo ha decidido con base en las atribuciones que le otorga la ley, tal como se
expresa en los considerandos anteriores.

NOTIFIQUESE".

* * * % * * * *
Luego de escuchar algunas participaciones en relacion al dictamen y explicacion que diera sobre el
mismo el M.Sc. Juan Carlos Castellon Murcia, el Ing. Granados, sometié a votacion el dictamen: en
primera votacion no se aprob6 porque obtuvo 30 votos a favor, 0 en contra y 18 abstenciones; en
segunda votacion se aprobd por 41 votos a favor, 0 en contra y 3 abstenciones (no hubo razonamiento
de los asambleistas que votaron en abstencién. El Acuerdo es el siguiente:

La Comisién Especial de Revision Recursos manifiesta que se ha reunido con el propésito de emitir
dictamen relacionado con el Recurso de Apelacién interpuesto por el bachiller Erick Enrique Alfaro
Sanchez, en contra del Acuerdo N° 063-20112013 (IV-1.6) del Consejo Superior Universitario de
fecha 04 de abril de 2013 en el cual le confirman la denegatoria de inscripcién extemporanea de
asignaturas correspondientes al Ciclo 11-2012; la Comision considera lo siguiente:
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I.  Que la solicitud de inscripcién extemporanea de asignaturas del Ciclo 11-2012 fue presentada
inicialmente por el Br. Erick Enrigue Alfaro Sanchez, a la Junta Directiva de la Facultad de
Jurisprudencia y Ciencias Sociales, la que mediante Acuerdo N° 1080 punto (IX-1), Acta N° 46-
2012, tomado en Sesion Ordinaria de fecha 23 de octubre de 2012, remite al Consejo Superior
Universitario (CSU), la solicitud presentada a fin de que sea ese Organismo quien resuelva
conforme a derecho la inscripcion extemporanea solicitada por el Br. Alfaro Sanchez; no obstante
y segun se expresa en el Acuerdo N° 063-2011-2013 (IV-1.6) del Consejo Superior Universitario
de Sesion Ordinaria celebrada el 04 de abril de 2013, el cual a su vez se fundamenta en el
Dictamen N° 2568-2011-2013 de la Comisién Académica de dicho Consejo la que errbneamente
dictamind que se trataba de una RATIFICACION DE ACUERDO DE JUNTA DIRECTIVA QUE
DENIEGA LA PETICION DEL Br. Alfaro Sanchez, dictaminando, no obstante ese error, “denegar
la inscripcion extemporanea de las asignaturas correspondientes al Ciclo 11/2012, al Br. Alfaro
Sénchez por no cumplir con los requisitos exigidos y con base en el Art. 35 del Reglamento de la
Administracién Académica; dictamen que sirvié de fundamento a la decisién del CSU, que tomé
Acuerdo en el mismo sentido, denegando la inscripcién extemporanea de las asignaturas
correspondientes al Ciclo [1-2012 al Br. Alfaro Sanchez, por no cumplir con los requisitos exigidos”.

Il. Que el Br. Erick Enrique Alfaro Sanchez, mediante escrito presentado ante el Consejo Superior
Universitario con fecha 07 de mayo de 2013, interpuso Recurso de Apelacién de la resolucion
emitida por ese Organismo el 04 de abril de 2013, mediante Acuerdo relacionado en el
considerando anterior. En respuesta a su peticion y con fecha 16 de mayo de 2013, el CSU
mediante Acuerdo N° 069-2011-2013 (XIV-1) admite el mencionado Recurso y lo remite a esta
Asamblea General para su resolucion.

[ll. Con fecha 14 de junio de 2013, la AGU mediante Acuerdo N° 110/2011-2013 (VII), remite dicho
recurso a la Comisidon de Legislacion, la cual mediante resolucion de fecha 20 de febrero de 2014,
solicita a la AGU que se modifique el Acuerdo en referencia y que dicho documento sea enviado a
la Comision de Recursos, 1o que asi se resolvié mediante Acuerdo de la AGU N° 36/2013-2015
(V) de fecha 21 de febrero de 2014.

IV. Recibido por esta Comision el recurso planteado y luego de un analisis del contenido de la
documentacion adjunta al mismo, se puede concluir que al Br. Erick Enrique Alfaro Sanchez, le
asiste el derecho de impugnar la resolucion del CSU en tanto denegatoria de su peticion, pero
este Organismo (CSU) para resolver a favor del peticionario debia ampliar, solo para este
estudiante el calendario académico por el aprobado, lo cual es discrecional hacerlo o no y en el
caso planteado esta claro que el CSU no quiso modificar dicho plazo, por lo que escapa a la
competencia de esta Comision ordenar la modificacion o revocatoria de un Acuerdo ya ejecutado
y cumplido y que el propio Organo no ha querido modificar ampliando el plazo de manera personal
unica y exclusivamente al peticionario; en consecuencia es procedente declarar sin lugar el
Recurso de Apelaciéon planteado por haberse tomado tal decision dentro de las atribuciones
asignadas por ley al CSU.

POR TANTO:

La Asamblea General Universitaria, con base en la Resolucion N° 6 de la Comisién Especial de
Revision de Recursos, por 41 votos a favor, 0 en contra y 3 abstenciones ACUERDA:

Declarar sin lugar el Recurso de Apelacién planteado por el Br. Erick Enrique Alfaro Sanchez, en
contra del Acuerdo N° 063-2011-2013 (IV-1.6) del Consejo Superior Universitario de fecha cuatro de
abril de dos mil trece, por ser improcedente, dado que el Consejo Superior Universitario al resolver el
mismo ha decidido con base en las atribuciones que le otorga la ley, tal como se expresa en los
considerandos de!l presente Acuerdo.

Acta de Sesién Plenaria Extraordinaria N° 40-2013/2015 de fecha: 21 de marzo de 2014.



24

XIl. Analisis, discusion y toma de Acuerdo sobre la resoluciéon N° 7 de la Comision Especial de
Revision de Recursos relacionado con el Recurso de Hecho en contra de resolucién de la
Defensoria de los Derechos Universitarios, interpuesto por el Lic. Rafael Antonio Andrade
Polio, Docente del Departamento de Jurisprudencia de la Facultad Multidisciplinaria
Oriental.

E! Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado concedi6 la palabra a la Dra. Gloria Estela Gomez de

Pérez quien dio lectura al Resolucion N° 7 de la Comisién Especial de Revision de Recursos que

literalmente dice:

“COMISION ESPECIAL
RESOLUCION No. 07-2013 -2015

Ciudad Universitaria, 12 de marzo de 2014

Seriores
Miembros de la Asamblea General Universitaria
Presentes.

Para los efectos legales consiguientes remitimos a ustedes la siguiente resolucion: En el local de
sesiones de la Asamblea General Universitaria, a las once horas del doce de marzo de dos mil catorce.-
Reunidos los suscritos miembros de la Comisién Especial de Recursos, Licenciados Juan Carlos Castellon
Murcia, Vicente Orlando Vasquez Cruz, y Herndn Baltazar Pefia Cisneros, representantes del sector docente de
la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales; Lic. Juan José Pilia Alberto, representante del sector
Profesional no docente de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales; bachilleres Douglas Stanley
Avalos Sdnchez y Roberto José Nunfio Aguirre, representantes del sector estudiantil de la Facultad de
Jurisprudencia y Ciencias Sociales, con el propésito de analizar y proponer al pleno de la AGU la admision o no
del Recurso de Hecho presentado a este organismo por el Lic. Rafael Antonio Andrade Polio, docente del
Departamento de Jurisprudencia de la Facultad Multidisciplinaria Oriental, en contra de resolucion dictada por
la Defensoria de los Derechos de los Universitarios, esta Comision:

CONSIDERANDO:

1.- Que mediante la solicitud presentada por el docente Lic. Rafael Antonio Andrade Polio, a la AGU con fecha
24 de enero de 2014, mediante la cual originalmente solicitaba a este Organismo proceder, mediante la
interposicion de un recurso de hecho, a la revision de la resolucion final emitida en su contra por la Defensoria
de los Derechos de los Universitarios mediante la cual se responsabiliza al impetrante de violar derechos de
miembros de la comunidad universitaria, escrito que con fecha 04 de febrero de 2014, fue modificado por el Lic.
Andrade Polio, en el sentido de que ya no interponia un recurso de hecho sino que una denuncia formal contra
la Defensora de los Derechos de los Universitarios, por haber tomado la misma con abuso de autoridad;
documento en el cual claramente se expresa que MODIFICA EL ESCRITO DE FECHA 24 DE ENERO DEL
PRESENTE ANO; no obstante esa claridad en su redaccion y peticion, este fue erréneamente manejado por la
Junta Directiva de la AGU, al considerarlo, el Sefior Presidente de dicha Junta, en un principio, como un
informe al pleno y posteriormente con cardcter independiente del escrito original y presentado en un segundo
momento al pleno de la AGU como una denuncia y en tal cardcter declarada inadmisible por el pleno mediante
Acuerdo No. 37/2013-2015 (V) de echa 28 de febrero de 2014, violentando, en presencia y con anuencia de la
sefiora Defensora de los Derechos de los Universitarios Lic. Claudia Maria Melgar de Zambrana, los derechos
de acceso efectivo a la justicia en tanto proteccion no jurisdiccional y de peticion, consagrados en los Arts. 2, 11
y 18 de la Constitucién de la Republica;

1I.-Que existiendo, a juicio de esta comision, la violacion a los derechos del docente Andrade Polio,
anteriormente mencionados y en vista de la existencia del error en el manejo de las solicitudes presentadas por
el mencionado docente, es necesario declararse incompetente para el conocimiento de un recurso que se torna
inexistente dada la voluntad expresa del impetrante de convertirlo en tiempo y forma en una denuncia;

POR TANTO:
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Esta comision especial, por las razones antes expresadas se declara incompetente de emitir el dictamen
solicitado, por las razomnes expresadas en los considerandos anteriores; no obstante recomienda a la Junta
Directiva de la Honorable Asamblea General Universitaria ser mds eficientes en la tramitacion de las peticiones
presentadas para el conocimiento del pleno y al docente Rafael Antonio Andrade Polio, poner mayor atenciony
conocimiento a las peticiones que realiza ante este Organismo.

NOTIFIQUESE”.

El M.Sc. Juan Carlos Castellén Murcia, aclaré que esta es una Opinién personal de la Comisién ya
qgue no se les ha solicitado dictamen y se estan declarando incompetentes por las razones que ya
exponen. El Lic. Emilio Roberto Alexander Melara Moreno, propuso que se modifique en legal forma y
de manera decorosa la base con la que se declara incompetente la Comisién. La Dra. Carmen
Elizabeth Rodriguez de Rivas compartié lo expresado por el Lic. Melara. La Br. Brenda Estefani
Montano Ramirez, Br. Marvin Enemias Ortiz Diaz y Dra. Gloria Estela Gémez de Pérez, secundaron
la propuesta del Lic. Melara. El Lic. Hernan Baltazar Pefia Cisneros, como miembro de la Comision
dijo que estaria de acuerdo en que el dictamen se retire y se modifique con base a derecho del por
qué la Comision no puede conocer sobre eso. El Lic. Francisco Cruz Letona, dijo que la Comision
Especial de Recursos tiene que resolver el recurso, decir por qué procede y por qué no, si es
admisible o no, razén por la cual sugiere a la Comision que lo revise. A continuacién el Ing. Granados,
sometio a votacién: Aprobar la Resolucion N° 7 de la Comision Especial de Revision de Recursos: no
se aprobé porque obtuvo 5 votos a favor, 10 en contra y 24 abstenciones. Luego someti6é a votacion:
Devolver el dictamen a la Comisién para modificacién y que resuelva con base a lo que se le solicito:
se aprobd por 40 votos a favor, 0 en contra y 2 abstenciones:

Analizado ampliamente el Dictamen N° 7 de la Comisién Especial de Revision de Recursos; La
Asamblea General Universitaria, por 40 votos a favor, 0 en contra y 2 abstenciones ACUERDA:

Devolver a la Comisién Especial de Revision de Recursos el Dictamen N°7 presentado el 14 de marzo
de 2014, para su modificacién con base a lo solicitado en el Acuerdo N°34/2013-2015 (V), tomado en
Sesion Plenaria Ordinaria de la Asamblea General Universitaria, celebrada el viernes siete de febrero
de dos mil catorce, que en lo esencial literalmente dice: “Solicitar a la Comision Especial de Revision de
Recursos que analice y emita el dictamen correspondiente, con respecto al Recurso de Hecho en contra de
resolucion de la Defensoria de los Derechos Universitarios de la Universidad de El Salvador, Referencia DE7 -
50-12-2012, por la cual no se le Admitié Recurso de Apelacion interpuesto ante dicha Instancia el once de
diciembre de dos mil trece por el Lic. Rafael Antonio Andrade Polio, Docente del Departamento de
Jurisprudencia de la Facultad Multidisciplinaria Oriental”.

XIIl. Analisis, discusion y toma de Acuerdo sobre la resolucién N° 8 de la Comisién Especial de
Revision de Recursos relacionado con los escritos presentados por el sefior Mauricio
Humberto Castellanos Montes, en los que solicita: 1) Revisién del Acuerdo de la AGU
N°33/2013-2015 (Vill) de fecha 31 de enero de 2014; y 2) Recusacion de dos Asambleistas.

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado concedi6 la palabra a la Dra. Gloria Estela Gomez de

Pérez quien dio lectura a 1a Resolucion N° 8 de la Comision Especial de Revision de Recursos que

literalmente dice:

“COMISION ESPECIAL
RESOLUCION No. 08-2013—2015

Ciudad Universitaria, 12 de marzo de 2014
Seriores
Miembros de la Asamblea General Universitaria

Presentes.

Para los efectos legales consiguientes remitimos a ustedes la siguiente resolucion: En el local de
sesiones de la Asamblea General Universitaria, a las doce horas del doce de marzo de dos mil catorce.-
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Reunidos los suscritos miembros de la Comision Especial de Recursos, Licenciados Juan Carlos Castellon
Murcia, Vicente Orlando Vasquez Cruz, y Herndn Baltazar Pefia Cisneros, representantes del sector docente de
la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales; Lic. Juan José Pilia Alberto, representante del sector
Profesional no docente de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales; bachilleres Douglas Stanley
Avalos Sénchez y Roberto José Nunfio Aguirre, representantes del sector estudiantil de la Facultad de
Jurisprudencia 'y Ciencias Sociales, con el propdsito de analizar y proponer al pleno de la AGU la admision o no
del Recurso de Revision presentado por el sefior Mauricio Humberto Castellanos Montes, relacionado con el
Acuerdo No. 33/2013-2015 (VIII), tomado en sesion Plenaria Extraordinaria de este Organismo de fecha 31 de
enero de 2014; esta Comision:

CONSIDERANDO:

1.- Que mediante la solicitud presentada por el sefior Mauricio Humberto Castellanos Montes, el dia 06 de
febrero de 2014, a través de la cual impugna el Acuerdo N°33/2013-2015 (VI1l), de la AGU de fecha 31 de enero
2014,que le fue notificado oficialmente el dia 05 de febrero de 2014, presentado en este Organismo en tiempo y
Jorma; y ademds con fecha 11 de febrero de 2014 presenté escrito de recusacion de dos miembros de esta
comision por considerar que son juez y parte en este incidente por haber expresado juicio en su caso (dictamen
que motivo la resolucion de la apelacion) y ademds argumenta que su situacion no ha sido definida en una
instancia externa como en la Sala de lo Contencioso Administrativo de la Corte Suprema de Justicia ya que en
esa instancia nunca se conocid de su situacion, resolviendo la Sala que el sefior Castellanos Montes presentd
extempordneamente su caso.

.- Que la recusacion planteada no reiine los elementos legales necesarios para su consideracion ya que no se
pone en peligro la imparcialidad de estos dado que no existe ninguna relacicn con las partes, ademds no existe
de parte de los recusados ningiin interés en el asunto de que se trata y no existen circunstancias serias,
razonables y comprobables que puedan poner en duda su imparcialidad; por otro lado, las actuaciones de los
recusados, por ser miembros de esta comision, tenian por mandato de la AGU la obligacién de emitir el
dictamen de resolucion del caso sometido a su conocimiento, lo cual asi fue cumplido y por lo tanto estdn en la
condicién legal de conocer del recurso de revocatoria planteado, en consecuencia dicha recusacién debe ser
desestimada.

HI.-Que el recurso de revision interpuesto por reunir las condiciones legales de tiempo y forma debe ser
aceptado por la AGU y asi deberd proponérselo esta comision, pero por tratarse un caso muy suigeneris dado
que el recurso de apelacion planteado en la AGU es improponible ya que tiene un objeto imposible y ademds
porque viola el Art. Art. 17.- de la Constitucién de la Republica que establece que Ningin Organo, funcionario o
autoridad, podrd abrir juicios o procedimientos fenecidos, ya que el caso que se plantea ha sido juzgado
previamente tal como se advierte de la documentacion que forma parte del expediente y ademds la AGU nunca
podrd ser considerada instancia de apelacion cuando los casos son resueltos en primera instancia por una Junta
Directiva y en segunda instancia por el CSU y al no existir la tercera instancia, queda abierta la posibilidad del
Recurso contencioso administrativo ante la respectiva Sala de la Corte Suprema de Justicia y por razones de
economia procesal debe también proponerse que sea resuelto el fondo del recurso de Revisién en la misma
audiencia de admision del mismo;

POR TANTO:

Esta comision especial, por las razones antes expresadas dictamina al pleno de la Asamblea General
Universitaria:

1.- Declarar sin lugar por improcedente la recusacion de los Lic. JUAN CARLOS CASTELLON MURCIA y
VICENTE ORLANDO VASQUEZ, con base en las razones expuestas en el considerando 11) de este dictamen.

2.- Admitir el Recurso de Revision en contra del Acuerdo No. 33/2013-2015 (VIII), interpuesto por el sefior
Mauricio Humberto Castellanos Montes, por haber sido presentado en tiempo y forma.

3.- Declarar sin lugar por improcedente el mencionado recurso de Revisién por razones de economia procesal
ya que de conformidad con el considerando Il) de este dictamen, no existen razones legales que puedan hacer
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variar el resultado del mismo, volviéndose innecesario conocer de este en una posterior audiencia ya que las
razones de su rechazo son tan contundentes que no cambiarian la decisién del mismo.
NOTIFIQUESE.

* * * * * * * *
El MSc. Juan Carlos Castelldn Murcia, explicd que con esta propuesta se le da la oportunidad al
peticionario de ir a la Sala de lo Contencioso de la Corte Suprema de Justicia porque ya se le
agotaron los recursos internamente; en ese sentido, si no es asi, que solo se consideren los
numerales 1y 2; y el 3 que se traiga para el proximo viernes. El Ing. Granados concedio la palabra al
Sr. Mauricio Humberto Castellanos Montes quien dijo que el caso no ha fenecido; que se ha visto
afectado 18 afios de su vida y aclaré6 que agotada esta instancia piensa ir a la Sala de lo
Constitucional de la Corte Suprema de Justicia, a continuacion explic6 el problema sobre la
equivalencia de la asignatura. El Ing. Granados propuso que se vote de manera separada los
numerales 1 y 2 del dictamen. A continuacién sometié a votacion: Aprobar la Resolucion N° 8 de la
Comision Especial de Revision de Recursos: no se aprob6 porque obtuvo 14 votos a favor, 0 en
contra y 27 abstenciones, Posteriormente sometié a votacién: Aprobar los numerales 1 y 2 de la
Resolucion N° 8 de la Comisién Especial de Revision de Recursos (exceptuando el 3). no se aprobd
porgue obtuvo 35 votos a favor, 0 en contra y 7 abstenciones. Segunda ronda de votacion:

Aprobar la Resolucion N° 8 de la Comision Especial de Revision de Recursos: no se aprobé porque
obtuvo 13 votos a favor, 0 en contra y 26 abstenciones; Posteriormente sometio a votacion: Aprobar
los numerales 1 y 2 de la Resolucién N° 8 de la Comisién Especial de Revision de Recursos
(exceptuando el 3): no se aprob6 porque obtuvo 32 votos a favor, 0 en contra y 10 abstenciones.

Concluidas las votaciones sobre el Gltimo punto, el Ing. Granados cerroé la sesion.

Asambleistas que solicitaron permiso para no asistir a esta sesion: Dr. Abraham Eriberto Melendez
Escalante, Arq. Juana Maria Valdés Chavez, Lic. Vicente Orlando Véasquez Cruz, Br. Nancy Marisol
Gonzalez Molina, Br. Noel Humberto Campos Cérdova y Lic. César Alfredo Arias Hernandez.

Asambleistas que solicitaron permiso para retirarse: Lic. Edson Miguel Hernandez Pefate (11:45
a.m.); Ing. Agr. Carlos René Platero Montoya (12:40 p.m.); Br. Enrique Mendoza Vaquerano (1:15
p.m.); Ing. Roberto Antonio Diaz Flores delegd a Ing. Emilia Melba Franco Vargas (1:15 p.m.); Ing.
Roberto Carlos Sigiienza Campos (2:15 p.m.); Lic. Roberto Gutiérrez Ayala (2:15 p.m.); Br. Rodrigo
Alberto Juarez Méndez (2:15 p.m.); Br. Glenda Lizeth Guerra Lima (2:15 p.m.); Lic. Ovidio Molina
Ramos (2:20 p.m.); Prof. Douglas Antonio Martinez (2:25 p.m.); Br. Lennin Yasser Valle Bravo delego
a (3:00 p.m.); Br. Jorge Wiliam Arias Martinez (3:00 p.m.); Licda. Victoria Emely Villalobos de
Martinez (3:00 p.m.) y Br. Alejandro Enrique Torres Ramos (3:00 p.m.).

No habiendo mas que hacer constar, se dio por finalizada la sesién a las quince horas con cincuenta y
cuatro minutos de este mismo dia. TOE B

de Pérez

Nota: Eate acta fue aprobada el 06 de [urjo de 2014, en sesién plenaria N° 50/2013-2015.
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